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tomuus, sillä näin on tehty Amurillakin, jossa puuta on riittämiin. Puu­
runkoisuus on taas turkkilaisia ja tunguusilaisia kansoja yhdistävä piir­
re, jota ei näy esiintyneen levikkialueen kummallakaan äärilaidalla, 
Uralin länsipuolella tai Amurin itäpuolella. 

Ennen lopullisia päätelmiä haluaisin palata, sanastoon. Vaikka 
olen etnomusikologi enkä lingvisti , esitän muutaman väittämän, joihin 
toivon kielen spesialistien ottavan myöhemmin kantaa. 

Eri turkkilaisissa kielissä ja murteissa konsonantit Q ja m näyttävät 
olevan saman foneemin muunnoksia. Täten hakassissa voivat esiintyä 
sekä QYr9Y että !!!Yr9Y ja altain kielessä asu amyrga on jopa sama 
kuin abyrga. Edellä on väitetty, että asut QYr9Y jne. olisivat �m�a�n�t�~�u�­
tunguusilaista perua, ja että ne tavalla tai toisella kytkeytyvät sanaan 
burgak 'pajukko, poppelipensaikko'. Altailla tuvan ja kizin kielten 
amyrga 'imutrumpetti' esiintyy sekin mantsulaisissa kielissä tarkoit­
tamassa 'pientä pensasmaista puuta, jossa on keltaiset kukat ja pu­
naiset marjat': amyrgan. Onkin siis mahdollista, että turkkilaisten kiel­
ten imutrumpettia tarkoittavilla sanoilla Qvrgy - abyrga - amyrga jne. 
on itäinen pohja, ja että ne liittyvät alun alkaen pensasmaisiin puihin 
kuten poppeliin ja pajuun. Tätä kautta voitaisiin ymmärtää myös to­
falarin oudolta vaikuttava asu muruzu. Kuten edellä on nähty monissa 
mantsulaisissa kielissä alkuperäinen �~�-�ä�ä�n�n�e� on muuttunut ään­
teeksi �~� (kuten *burgan > burzan) . Näin tofalarin sana muruzu voi­
taisiin palauttaa varhaisempaan asuun *burgan (siis esim. niin , että 
tofalarit lainasivat sanan asussa *burzan, joka heidän kielessään 
muuntui asuiksi *burZu > *murZu > muruzu. Tämä on aivan mahdol­
lista, sillä turkkilaisista nykykielistä uiguurissa on burku 'torvi', hakas­
sissa!!!Yr9Y, ja permalaisessa udmurtissa Euroopan puolella h!!!:gy . 

*** 

KielelIisin perustein on mahdollista olettaa, että imutrumpetti on turk­
kilaisten kansojen keskuudessa itäistä alkuperää. Oletuksen logiik­
kana on se, että turkkilaiset sai van sen lainana tunguusilaisten kielten 
puhujilta, ja että lainan mukana he omaksuivat myös niihin liittyvän 
sanaston, jolla mantsulaisissa ja tunguusilaisissa kielissä on hyvin 
yleiset puustoon liittyvät perusmerkitykset. Tällainen oletus on mah­
dollista sen lisäoletuksen varassa, että �m�a�n�t�~�u�l�a�i�s�-�t�u�n�g�u�u�s�i�l�a�i�s�e�t� 
kansat olivat alun alkaen tehneet imutrumpettinsa puun kuoriputkista 
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ja putkikasvien varsista, jolloin puhaltimiin liittyneet sanat saivat ni­
mensä niiden kasvien mukaan, joista soitin oli alkuaan tehty. 

On vaikea väittää mitään imutekniikan alkuperästä. Eläinten ään­
ten matkiminen imemällä ilman välineitä on mitä luultavimmin miltei 
yhtä vanha tekniikka kuin on peuroja tai hirviä pyytänyt ihminen. 
Välineiden käyttö on nuorempaa perua. Tiedetään, että Siperian 
väestö on ikuistanut maagisten ja myyttisten päämäärien vuoksi hirviä 
ja maraaleja kallioihin jo yli 10 000 vuoden ajan. Nämä eläimet olivat 
heille yhtäältä pyhiä, toisaalta riistaa. Mutta muita pyyntivälineitä kuin 
nuolia, jousia ja keihäitä en ole toistaiseksi niistä löytänyt63. Toisaalta 
piirroksiin ilmaantuu maraali vasta suhteellisen myötään. Paljon 
tärkeämmällä sijalla oli hirvi (Alces alces), jolla oli asema myös 
Siperian vanhoissa mytologioissa. 

Imutrumpettia on luultavasti käytetty ainakin Mongolian ja Kiinan 
pohjoisosissa. Miten tahansa, niin näyttää siltä kuin imutekniikan ja 
putken olisivat ensimmäisenä yhdistäneet Kaakkois-Siperian mantsu­
tunguusit, ehkäpä juuri mantsut, jotka olivat nähneet puhallettavia 
trumpetteja ainakin kiinalaisten käytössä. Alun alkaen heidän put­
kensa olivat luonnonputkia. Innovaatio on voinut tapahtua jo ennen 
kuin tunguusilaiset kansat alkoivat muovautua paikoillaan pysyviksi 
nykyheimoiksi. Viimeistään tunguusit alkoivat levittää soitinta länttä 
kohti, jolloin siihen tutustuivat niin burjaatit kuin eri turkkilaisetkin 
kansat Baikalin, Sajanin ja Altain ympäristössä. Turkkilaisilta se levisi 
eteläisille samojedeille (koibaaleille, matoreille) ja ehkä näiltä Obin 
väestön keskuuteen. Soitin ei tiettävästi ole ollut läntisten turkkilaisten 
kansojen käytössä Euroopan puolella, mikä on ymmärrettävissä sikäli, 
ettei ainakaan saksanhirvi ole viihtynyt heidän asuinseuduillaan. Sen 
sijaan imutrumpetti tunnetaan Koillis-Euroopan permalaisella alueella 
(ei kuitenkaan venäläisten kulttuurissa). Sinne se on saattanut tulla 
kahta tietä, turkkilaisten välittämänä etelästä ja Uralin yli Obilta. Tämä 
on voinut tapahtua ennen tai jälkeen 1100-luvun jKr. Soitinta ei voi 
pitää aivan uutena innovaationa, joten son voi arvella olleen tunnettu 
jo koko uuden ajan. Sattuman syyksi ei liene mahdollista väittää sitä 
seikkaa, että sekä komit että udmurtit valmistivat imutrumpetin juuri 
putkikasvista. Mistään muusta tekotavasta ei ole tietoja. Soittimet on 
nimetty omaperäisin termein kummallakin taholla, vaikka udmurtissa 
on turkkilaisena lainana sana lli!rgy. Tämä kaikki vi ittaa soittimen 
omaksutun yhdeltä suunnalta ja putki kasvista tehtynä. Suunta on ym­
märtääkseni voinut olla juuri etelä. Koska esim. tsuvassit, tataarit tai 
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marit eivät ole imutrumpettia tiettävästi tunteneet ainakaan vuosisa­
toihin, on oletettavissa, että laina oli tapahtunut jo ennen tataarien 
saapumista VolgalIe 1200-luvulla. Ja koska permalaiset imutrumpetit 
eivät ole puisia, ne kuuluvat ilmeisesti eri kauteen kuin puiset. 

Puun käyttö putken valmistusaineena saattaa olla turkkilaista 
alkuperää. Mm. turkkilaisille kansoille ominaista on se, että pyytäjät 
ovat matkineet myös naarashirven ääntä. Puisena imutrumpetti oli 
tunnettu Obin hantien keskuudessa ja puisena se on tunnettu myös 
Länsi-Amurilla nanaiden keskuudessa. Vaikuttaa kuitenkin siltä, että 
se olisi nuorempaa perua kuin luonnonputkista tehty trumpetti. Mah­
dollista on myös se, että puinen imutrumpetti oli kehitelty jo varhem­
min Baikalin ja Amurin välisillä tunguusilaisilla alueilla. 

Olen siis edellä yrittänyt esittää, että imutrumpetin varhaisimmat 
jäljitettävissä olevat käyttäjät olisivat olleet mantsulaisten ja tunguusi­
laisten kielten puhujia. Vaikka tietoja ei ole Kiinasta eikä Mongoliasta, 
on syytä olettaa, että vaikka niiden pohjoisosissa imutekniikalla soitet­
tu pyyntitrumpetti olisikin ollut tunnettu, itse imutrumpetin periaate on 
alun alkaen kehitetty Kaakkois-Siperiassa, Amurin alueen metsäs­
täjien keskuudessa. Trumpetin esikuvana on vo'inut olla puhallettava 
trumpetti, joka kuului kiinalaisen korkeakulttuurin soittimistoon. 

Varhaiskantainen yksikkölehdykkä (joka tehdään esim. siten, että 
hanhensulan kynään viilletään palkeenkieli, joka puhallettaessa soi 
esim. hanhen äänellä, ja jonka muuan kehitelmä on runkokielinen kla­
rinetti64 , on ollut laajalti Siperian linnustajien pyyntisoittimena aina 
arktisia samojedeja myöten. Sitä on mahdollista pitää hyvinkin van­
hana. Yhtä lailla vanhana on mahdollista pitää imettävää parilehdyk­
kää. Sen sijaan imutrumpettia ei voitane pitää kovin vanhana, sillä 
soittimella on suhteellisen suppea levikki, joka myötäilee yhtäältä tun­
guusikansojen vaellusta Siperiassa ja toisaalta turkkilaisten kansojen 
asuinalueita. Soitin on akustisesti oiva pyyntiväline, joten jos se olisi 
todella vanha, sen levikin voisi arvella muodostuneen huomattavasti 
laajemmaksi. Kun puhallettava trumpetti on metsästäjien keskuudessa 
funktioton - he eivät ole omaksuneet sitä kulttuuriinsa. Sen sijaan 
imettävällä trumpetilla on selkeä tehtävä yhtenä tai kahtena periodina 
vuosi kierron aikana: koiraiden ollessa syyskiimassa ja naaraiden hoi­
taessa alkukeväisin vasojaan. 

Vaikka tiedon määrä on toistaiseksi niukka ja luonne hajanainen, 
näyttää kuitenkin mahdolliselta väittää, ettei imutekniikalla soitettuja 
trumpetteja ole ollut kovin kauan. Se näyttäisi kehitetyn Kaakkois-
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Siperiassa runkonaan putkikasvi tai kuoriputki joskus ajanlaskumme 

ensimmäisten vuosisatojen aikana ja levinneen Siperiassa nopeasti 

turkkilaisten keskuuteen, jotka taas siirsivät sen ainakin eteläsamo­

jedeille ja eteläisille ugrilaisille Ylä-Obilla sekä (mahdollisesti etelän 

kautta) udmurteille Luoteis-Euroopassa. 
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