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SUONIKYLAN KOLTTASAAMELAINEN
ITKUPERINNE 1900-LUVULLA

Téaman artikkelin tarkoituksena on luoda ensimméinen kattava katsaus 19oo-lu-
vun kolttasaamelaiseen itkuvirsi- eli itkuperinteeseen, sen esittdmistilanteisiin,
siitd kertovaan kirjalliseen aineistoon ja tallennettuihin musiikkiesimerkkeihin.
Pohdin ensin kolttasaamelaisen itkun laajempaa kulttuurista kontekstia ja esit-
telen tutkimukseni 1dhtokohdat. Seuraavaksi tarkastelen analyyttisesti suoma-
laisissa ddnitearkistoissa olevia esimerkkeja kolttasaamelaisista itkusta ja niiden
esitystilanteista. Tarkastelen myds muuta kolttasaamelaista musiikkiperinnettd,
joka linkittyy itkuihin joko kisiteltyjen teemojen tai musiikin ja tekstin rakenne-
piirteiden kautta. Lopuksi pohdin 1900-luvun aineistojen roolia kolttasaamelai-
sen itkuperinteen vahvistamistyossa.

Kolttasaamelaisen musiikkiperinteen tarkastelun yleinen lahtokohta on perin-
teen tulkitseminen ensisijaisesti kolttasaamelaisena kulttuurina ottaen kuitenkin
huomioon my®6s naapurikansoilta tulleet vaikutteet. Kolttasaamelainen kulttuuri
kytkeytyi 1900-luvun alkupuoliskolla laajempaan, Luoteis-Vendjan kulttuurialu-
eeseen, jossa lukuisat kansat olivat vuorovaikutuksessa toisensa kanssa. Koltta-
saamelaisten naapureina asui useita saamelaisia vdestoryhmid, venaldisid, kar-
jalaisia, norjalaisia ja suomalaisia.

Eri kansoja yhtendistdvind yleisind tekijoind toimivat vendjan kieli, kulttuuri,
hallinto, kaupankédynti, koulutus ja ortodoksinen uskonto. Venéldinen vaiku-
tus ndkyy selvdsti myods 1900-luvun alkupuolen kolttasaamelaisessa kielessa ja
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kulttuurissa. Merkittava vaikutus oli myos karjalaisella kulttuurilla. Tasta tar-
joaa aikalaiskommentin kansanmusiikintutkija Armas Launis (1884-1959), joka
hdmmastyi tunnistaessaan karjalaisen kulttuurin piirteitd kolttasaamelaisessa
kulttuurissa Petsamon tutkimusmatkallaan vuonna 1922:

Tullessani Petsamon alueelle kolttalappalaisten pariin luulin nimesta paattaen
tulevani kansanheimon luo, joka on samaa ulkon&éltdan helposti tunnettavaa
sukua kuin muutkin nididen seutujen paimentolaiselaméaa viettdvat asujamet.
Mutta lappalaisia en sieltd 16ytanytkaan, huomasin joutuneeni karjalaisheimoi-
sen kansan pariin. Mitd muuta ovatkaan kolttalappalaiset kuin karjalaisia ja eri-

toten vienankarjalaisten veljid — — (Launis 1922, 28.)

Kolttasaamelaisen itkuperinteen kontekstin ymmartamisen kannalta onkin tér-
kedd huomioida sen yhteys erityisesti sen rinnakkaisperinteeseen, karjalaiseen
itkuvirteen. Itkuvirret ovat erityisesti osa Luoteis-Vendjan ortodoksisten kansojen
musiikkikulttuureja. Saamelaisista kansoista itkut tunnetaan kolttasaamelaisten
ohella my6s muilta Kuolan alueella asuneista saamelaisilta: akkalan-, kiltindn- ja
turjansaamelaisilta. Lantisilta luterilaisilta saamelaisilta, kuten pohjoissaamelai-
silta, ei tunneta itkuja. (Honko 1963: 89; Jouste 2019: 151; 2017: 40; Stepanova, E.
2011: 129.) Tama laajempi kulttuuriyhteys ndkyy itkuperinteen ohella siind, etta
esimerkiksi kolttasaamelaiset leu'ddit ja muutkin itdsaamelaiset kertovat laulut
ovat esitystavan ja rakenteidensa puolesta paljon ldheisempédd sukua Pohjois-
Vienan joikuperinteelle, pohjoisvenéldisille lauluperinteille ja karjalaisten ru-
nolaululle kuin Skandinavian ja Suomen saamelaisperinteille (ks. Jouste 2008).
Venildisen ja karjalaisen kulttuurin vaikutus kolttasaamelaisessa musiik-
kikulttuurissa alkoi heikentyd, kun kolttasaamelaisten perinteiset asuinalueet
jaettiin Vendjdn, Norjan ja Suomen kesken. Vuoden 1920 Tarton rauhassa Neu-
vosto-Vendjin alueesta lohkaistiin Suomelle Petsamon alue, johon kuului kol-
me kolttasaamelaista siidaa Sud'nn’jel "Suonikyld’, Pac¢jokk 'Paatsjoki’ ja Pedccam
"Petsamo’. Suomalaisessa perinteentutkimuksessa herdsi mielenkiinto Petsamon
aluetta ja erityisesti kolttasaamelaista kulttuuria kohtaan, ja tita historiallista
vaihetta kuvaavaa aineistoa tallennettiin runsaasti arkistoihin. Talta ajalta ovat
myos tarkeimmat itkutallenteet. Toinen maailmansota muutti kuitenkin tilanteen.

Pohjoinen Suomi evakuoitiin Lapin sodan alta syksylld 1944, ja myos kolttasaa-
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melaiset joutuivat jattimaan kotiseutunsa. Petsamo luovutettiin Neuvostoliitolle
osana Pariisin rauhansopimusta. Kolttasaamelaisten evakko kesti vuoteen 1949,
jolloin heidét asutettiin Inarin Sevettijirvelle, Kevédjarvelle ja Nellimiin. Neu-
vostoliitossa asuvat kolttasaamelaiset pakkosiirrettiin pois raja-alueilta. Koltta-
saamelaisten asuinalueen halkovien rajojen ja toisen maailmansodan jilkeisen
uudelleenasuttamisen vaikutus kolttasaamelaiseen kulttuuriin oli voimakas. Eri
alueiden kolttasaamelaisten viliset yhteydet katkesivat. Samoin katkesi Suomen
ja Norjan puolelle asutettujen kolttasaamelaisten kulttuuriyhteys karjalaiseen ja
vendldiseen kulttuuriin, joiden merkitys juuri musiikkikulttuurissa oli huomat-
tava. Nyt valtakulttuuriksi tuli suomalainen kulttuuri ja aiemmasta monikult-
tuurisesta kokonaisuudesta oli enda jiljelld sen ldntinen osa, johon kuuluivat
pohjois- ja inarinsaamelaiset sekd norjalaiset. (Jouste 2014: 361-362; Lehtola 2015:
109; Linkola & Linkola 2000: 158-167; Mustonen & Mustonen 2011: 29-52.)

Kolttasaamelainen itkuperinne ja tutkimus

Kolttasaamelaisessa yhteisossd itkeminen on ollut naisten perinnettd, ja itkuvir-
sid esitetddn joko yksin tai osana yhteison kollektiivista suruty6td. Kolttasaamen
nykykielen nimitys itkuperinteelle on virss ja itkujen esittdmisestd kaytetddn ver-
bid virsseed. 1900-luvun alkupuolen ldhteissd, kuten esimerkiksi ainoan itkupe-
rinnettd Suonikyldssé tallentaneen suomalaisen musiikintutkijan Armas Otto
Viisdsen (1890-1969) vuoden 1926 kenttimuistiinpanoissa esiintyy termi reidkk
merkitseméssd itkuvirttd (sks KrRA. A. O. Vidisdsen kokoelma. Kotelo 6: Petsamo
1926). My0s Toivo Immanuel Itkosen (1891-1968) mukaan reikkad-verbilld on
erityisesti Suonikyldn murteessa tavallisen itkemisen rinnalla my®s merkitys
"laulaa itkuvirttd” (Itkonen 1958: 428). Kolttasaamelaiselle itkurunolle tyypilli-
simpid kielellisid ja tyylillisid piirteitd ovat kiitteleminen, runsas kiertoilmausten,
deminutiivi ja omistusliitteiden, puhekieleen kuulumattomien lisdtavujen ja li-
sdvokaalien sekd toistorakenteiden kdyttd. Nama piirteet vastaavat karjalaisen
itkun piirteitd (vrt. Stepanova, E. 2011: 133-135).

Karjalaista itkua késittelevéssa tutkimuksessa itkuperinne jaetaan tavallises-
ti neljian osaan: kuolin-, hda-, rekryytti- ja tilapdditkuihin (Honko 1963, 86—94;
Konkka 1985, 9—12; vrt. Stepanova, E. 2011: 128; Tolvanen 2014: 3—4). Jaottelun
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kolme ensimmaistd osaa liittyvit rituaalisiin ja yhteisollisiin tapahtumiin, neljas
on luonteeltaan ei-rituaalinen ja henkilokohtainen. Vdisédnen jakaa myos kolt-
tasaamelaisen itkun samoihin rituaalisiin osiin, mutta hdn ei mainitse lainkaan
tilapdditkuja (sks krA. A. O. Vdisdsen kokoelma. Kotelo 6: Petsamo 1926). Vii-
meaikaisessa tutkimuksessa itkuja on tarkasteltu edellisen jaottelun lisdksi myos
muiden piirteiden kautta, ja itkut voidaan jaotella esimerkiksi erilaisten esitys-
kontekstien mukaan (Silvonen & Stepanova 2019: 205).

Tarkastelen tdssa artikkelissa kolttasaamelaista itkua, itkutilanteita, musiikin
rakenteita ja itkukielen piirteita teemojen kautta, jotka kuvaavat itkujen tehtavaa
kolttasaamelaisessa kulttuurissa sekd itkurunojen sisdltéd. Teemat ovat: 1) vai-
najan hyvistely, hautaaminen ja muistelu, 2) morsian hyvéstelee vanhempansa,
3) sotaan lahtevan miehen hyvéstely, 3) kaipuu menetetyille asuinpaikoille ja 5)
kiitollisuuden osoittaminen itkulla. Tima jaottelu noudattaa ldheisesti aiemman
itkututkimuksen jaottelua. Koska tdssa tutkimuksessa ldapi kdyty kolttasaamelai-
nen aineisto sisdltdd verrattain vihan tallenteita ja kontekstitietoa itkutilanteista,
perinteisen jaottelun mallin mukainen aineiston késittely olisi vaarassa jaada
hyvin suppeaksi.

Itkujen funktio, tekstien suruun ja menetykseen liittyvat sisillot, itkurunon
tyylipiirteet ja musiikin rakenteet erottavat itkuvirret muusta kolttasaamelaisesta
perinteestd. Kiinnittdmallda huomio néihin piirteisiin voidaan etsid vastaavuuk-
sia myds muusta kolttasaamelaisesta musiikkiaineistosta. Vertaileva tutkimus
on tdarkedd myos siksi, ettd arkistoluetteloiden perusteella varsinaisia itkuiksi
nimettyjd tallenteita ovat vain kolme suonikyléldiseltd Naskk Moshnikoffilta
(1893—-1984) tallennettua itkua (sks KRA. A 503/15-16; SKS KRA. L 277a.). Kolt-
tasaamelaisen musiikkiperinteeseen liittyvan tutkimustyoni kuluessa (ks. esim.
Jouste 2006; 2008; 2011; 2017) arkistoista on tullut esiin musiikkiaineistoa, joka
musiikin rakennepiirteiden, tekstin sisdllon tai esitystapansa puolesta rinnastuu
itkuperinteeseen. Tdstd materiaalista analysoin kolme esitystd Da'rjj Jefremoftfil-
ta (Kper Ak/0548, Kper Ax/0864, Kper Akx/0871) ja yhden U'lljan Fofanoffilta
(Kper Ax/0561).

Olen esitellyt itkua kisittelevda tutkimustani kolttasaamelaiselle yhteisolle
julkisissa esityksissd vuodesta 2017 ldhtien ja saanut tukea hypoteesille, etti tal-
lennetusta aineistosta on 16ydettdvissd perinteenlaji, jonka voi rinnastaa esimer-

kiksi karjalaisiin tilapdisitkuihin. Kolttasaamelaisen perinteentuntijan ja henki-
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l6kohtaisesti Ndskk Moshnikoffin tunteneen Lati Feodoroffin kanssa kdymieni
keskustelujen perusteella kolttasaamelaiset itkut onkin mahdollista tunnistaa
esitystavan, esittdjan ilmaisemien tunteiden ja tekstissa kdsiteltyjen aiheiden pe-
rusteella (h2020).

Kolttasaamelaisten arkistoaineistojen tutkimuksen kohdalla ongelma on ollut,
ettd 1900-luvun mittavien kerdysten aikaan (ks. Jouste 2014: 102-103) ei tutki-
muksessa ollut julkaistuna juurikaan tietoa kolttasaamelaisesta musiikkiperin-
teestd eikd esimerkiksi siihen liittyvistd perinteenlajeista tai alueellisista piirteista.
Tama ndkyy puutteellisuuksina arkistoluetteloissa ja esimerkiksi siind, ettd valta-
osa kaikista tallennetuista esimerkeistd on nimetty joiuiksi. Tata pohjoissaamelai-
seen perinteeseen liittyvdd perinteenlajin nimed kéytettiin aiemmin kuvaamaan
yleisesti saamelaista tapaa laulaa erottelematta eri saamelaisryhmié tai saamen
kielid. Ensimmadiset aineistojen analyysiin perustuvat kuvaukset kolttasaame-
laisesta musiikkiperinteestd julkaistiin vasta 1970-luvun lopulla, jolloin valtaosa
1900-luvun kerdyksistd oli jo tehty (Hdkdmies 1978; Laitinen 1977; 1981). Uusi
tutkimustieto ei siis ehtinyt vaikuttaa kerdykseen tai luettelointiin. Kolttasaame-
laisia itkuja on késitelty tutkimuksessa sangen suppeasti, ldhinna vain viitaten
perinteen olemassaoloon ja kuvaillen itkutilanteita (Hdmaldinen 1938; Itkonen
1948; Jouste 2006; 2019; Leisi6 1978; Saastamoinen 2000; Stora 1971).

Tama tutkimus kuuluu saamentutkimuksen ja musiikintutkimuksen aloihin.
Menetelmind ovat arkistoaineistoihin perustuva etnografinen kuvaus seka teks-
ti- ja musiikkianalyysi. Yksi kolttasaamelaisen musiikin ja my0s itkujen keskei-
simmistd piirteistd on saman savelmén kertaaminen koko esityksen ajan. Savel-
mien metrinen rakenne ei useimmiten ole tiukan madrdmittainen ja sdvelma ja
rytmi mukautuvat jatkuvasti uusiin runosdkeisiin. Analysoin musiikillista va-
riaatiota paradigmaattisen transkription avulla, jossa samat musiikilliset aiheet
asettuvat allekkain ja rakennepiirteiden pysyvyys tai muutos on helppo havaita
(ks. Niemi & Jouste 2013: 182-197). Olen soveltanut myos jo aiemmassa koltta-
saamelaisen musiikin tutkimuksessani fragmentaarisen sderakenteen mallia, jon-
ka mukaan esityksessd sdavelmidn sdkeitd voidaan kerrata joko kokonaisina tai
niistd voidaan valita kerrattavaksi lyhyempid aiheita, fragmentteja (ks. Jouste
2017, 75-78). Tekstin tarkastelussa nojaudun kielitieteilija Mikko Korhosen (1983)
esittelemdan, Markus Juutisen ja Eino Koposen kanssa tdydentdmaani (Jouste et
al. 2020) kolttasaamelaisen lauletun kielen erityispiirteiden malliin sekd sovel-
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lan Eila Stepanovan karjalaisen itkukielen tyylin analyysia (Stepanova, E. 2011:
133-135). Artikkelissa olevat nuotinnokset olen tehnyt itse. Koltansaamenkielis-
ten tekstien transkriptioty0ssd ja suomentamisessa olen tehnyt yhteistysta kolt-
tasaamen asiantuntijoiden, Elias Moshnikoffin, Seija Sivertsenin, Eino Koposen,
Markus Juutisen ja Miika Lehtisen kanssa (Jouste et al. 2007). Vertaan ajoittain
kolttasaamelaista itkua karjalaiseen itkuun, silld kyseessd on sukulaisperinne ja
sitd on sekd tallennettu ettd tutkittu runsaasti (Stepanova, A. 2012: 9g-10). Kos-
ka karjalaisen itkun tutkimuksessa korostetaan sitd, ettd itkut edustavat lahto-
kohtaisesti keskustelua myos tuonpuoleisen kanssa, pohdin myos titd piirretta
kolttasaamelaisen perinteen valossa (ks. esim. Honko 1974: 56—57; Stepanova, E.
2015: 270-271; Tolvanen 2014: 3).

Kuolinitku: vainajan hyvastely, hautaaminen ja muistelu

Kolttasaamelaisessa kulttuurissa ortodoksisella uskonnolla on ollut voimakas
vaikutus jo vuosisatojen ajan, mikéd ndkyy esimerkiksi kuolemaan, hautaamiseen
ja vainajan muisteluun liittyvissd toiminnoissa (Stord 1971: 245). Tassd artikke-
lissa kdyttimani Itkosen ja Vidisdsen tallentamat tiedot Suonikyldn kolttasaame-
laisten hautajaistavoista ja niissa esiintyvista itkutilanteista liittyvat 19oo-luvun
alkuvuosikymmeniin, jolloin kdytdnnot olivat oletettavasti pitkadlti samankal-
taisia kuin esimerkiksi karjalaisessa kulttuurissa (vrt. Stepanova, E. 2011: 136).
Kolttasaamelaisessa perinteessa laajin itkutilanteiden kokonaisuus liittyi ih-
misen kuolemaan ja hautaamiseen. Ensimmadinen itkemistilanne oli hetki heti
ihmisen kuoleman jilkeen. Kuolemantapauksen jilkeen avattiin tuvan ovi ja ik-
kuna, jotta vainajan sielu péasisi vapaasti ulos huoneesta. Ikonin eteen sytytet-
tiin tuohus, jonka edessa rukoiltiin. (Itkonen 1948 11: 355-356; Stord 1971: 210.)
Viéisdsen kirjoittamien tietojen mukaan tuolloin itkettiin, ettd “[Vainaja] ei tule
eldmédan [endd elamddnsd]”, ”[kliitetddn hyvin hoitamisesta” ja kysytdan: “"Mi-
ten voin nyt eldd?” (sks kRA. A. O. Vdisdsen kokoelma. Kotelo 6: Petsamo 1926).
Seuraavaksi vainaja pestiin ja puettiin hautaamista varten kuolinpukuun. Vainaja
oli tuvassa kolmen pédivan ajan ennen hautaamista. Pidettiin myos huolta siitd,
ettei vainajan hajua hengitetd, silld sen uskottiin aiheuttavan eldville kuoleman-
vaaran. Ruumiinpesijéidenkin tdytyi varoa vainajan hajua ja peittdd timan suu
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liinalla. Arkku tehtiin vainajalle vasta kuoleman jdlkeen, ja vainajaa siirrettdessa
arkkuun omaiset hyvéstelivédt vainajan itkien ja kumarrellen. (Itkonen 1948 11:
355—356; sKS KRA. A. O. Vdisdsen kokoelma. Kotelo 6: Petsamo 1926; Stora 1971:
211.) Toinen kuolemantapauksen jilkeinen itkemistilanne liittyi siihen, kun vai-
naja siirrettiin pois kotoa. Kolmannen kerran itkettiin varsinaisissa hautajaisissa
ja laskettaessa vainajaa hautaan, jolloin arkun kansi avattiin viimeisid hyvéastelyja
varten. (Itkonen 1948 11: 356; Stora 1971: 238.) Neljds itkutilanne koostuu vaina-
jan muistojuhlista. Ndistd ensimmadinen pidettiin kolmen pédivan péastd vainajan
hautaamisesta. Taiman jalkeen oli suremisjakso, jonka aikana Suonikyléssé rajoi-
tettiin muun muassa tydntekoa. Surujakson pituus saattoi vaihdella. Tavallisesti
se kesti joko 40 pédivén tai kuuden viikon ajan, jonka péattyessa pidettiin yksityi-
nen muistojuhla. Muistojuhlia saattoi olla useampiakin, esimerkiksi tasan vuosi
kuoleman jdlkeen. Kuolemaan liittyi uskomus, ettd kuolleen henki lentdd ensin
kolmeksi pdiviksi Jumalan luo ja sen jilkeen palaa maan péille vieraillakseen
kaikissa paikoissa, missd on eldimdnsd aikana kdynyt. Tima matka voi kestda
kolmesta viikosta kolmeen vuoteen. Vasta tdmén jdlkeen vainajan uskottiin pda-
sevdn paratiisiin tai joutuvan helvettiin. (Itkonen 1948 11: 357; Stora 1971: 245-
246.) Edelld kuvatusta johtuen itkuissa kdydadan dialogia myds tuonpuoleiseen
siirtyneen vainajan kanssa, silld hanen henkensé uskotaan edelleen kuulevan ja
ndkevan kaiken ympaérilldan tapahtuvan (Stora 1971: 217).

Vuonna 1938 Suonikyldssd vieraillut Antti Himaldinen sattui paikalle tunne-
tun I'llep Sverloffin hautajaisten aikaan. Han kuvaa Koltta-Lappia sanoin ja kuvin
-kirjassaan hautajaisia ja hautajaisiin liittyvid itkutilanteita seka sitd, kuinka vai-

najan sukulainen Da’rjj Jefremoff oli itkenyt vainajan vieressa:
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Aikuista kuollutta kdy koko suku hautajaisiin saakka kerran paivassa hyvastele-
maéssd ja kiittelemdssa. — — Hyvéstelijd ja kiittelija osaansa esittdessddn, varsinkin
jos kysymyksessd on nainen, kiihoittaa samalla itsedén itkemalld, vaikka kolt-
tain itkijanaisilla onkin mielestdni suuri ero karjalaisiin verrattuna. — — Tiet&ja Il-
lepin ruumiin dédressd esim. hdanen koyha sukulaisensa Darja ddneen itkiessdan
jutteli seuraavaan tapaan: »Sie olit hyva sukulainen! Annoit usein sajua, annoit
leipda, annoit monesti jauhojakin.» Tallaisessa tilaisuudessa saatetaan helpos-

ti, kuten meilldkin, vainajan hyvia t6itd, — — vahvasti liioitellakin. Samassa Darja
lueteltuaan pitkan rivin vainajan hantd kohtaan osoittamia hyvia t6itd esittdd — —
vetoomuksen lasndolijoihin: »Kuinkas minun nyt kdy? Loytyykchan muita yhta
hyvid sukulaisial» Muut itkijanaiset — — kulkevat lapi koko kyldn ja esittdvit sa-
man naytelmén. Hyvastellessddn ja kiitelleessdan kuollutta samalla hypistelldan
sormin vainajan eri ruumiinosia. — — Ruumiille osoitetaan muutenkin suurta
kunnioitusta. Aikuisen kuoltua ei esim. suuressa Suonikylassa tee kukaan tyota,
ennen kuin vainaja on kitketty maan poveen. Pikkulapsenkin kuolema saa ai-
kaan sen, ettd kaikenlainen ilonpito ja huvittelu koko kylassa lakkaa. Tanssit, joi-
hin koltat ovat niin mielistyneet, ja »sierrat» (leikit) lopetetaan heti tyystin. (Ha-

maéldinen 1938: 69—70.)

Seuraavasssa tarkastelen esimerkkid kolttasaamelaisesta kuolinitkusta. Kyseessa
on Naskk Mosnikoffin esittdma itku, jonka Vdisdnen tallensi Helsingissd vuonna
1936 (sks KRA. L 277a.). Kyseessd on vuoropuhelu surijan ja vainajan vililla, eli
itkijd esittdd sekd surijan ettd vainajan vuorosanoja (vrt. Stepanova, E. 2011: 138).
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Tekstiesimerkki 1. sks KRA. L 277a. Tekstin transkriptio ja suomenkielinen kdaannos: Elias

Mosnikoff, Seija Sivertsen, Markus Juutinen ja Marko Jouste.

Surija:
1j kuadd-a-jam ni tuu g-a'lgg-e, piarr-a-gaz-gaz-za, Ei jaanyt edes sinun poikaa perheeseen-seen,
ij kuadd-a-jam tuu nijdd-a piarr-a-gaz-za, Ei jadnyt sinun tytt6a perheeseen.

tot kuadd-a-ji, tuu nudrr-a g-adggay jeil-e-keanna-na. Se jdi, sinun nuori iké(sesi), eldmétta.

Ij ve't ta'lk le'zze $e vudinn-a-maz,

1y

mddn-a le'zzep vudinn-a-maz.

A mat le'z7ep jed'l-e-kue'tted-ed-¢
tuu pue'rr-e-vuddast-a

di tuu lokku vaajt-ad-ed-a.

De spid’'sseb-e, spi’sseb ruadaz-a pedmm-a-mast-a

da rudkk-a-mast-a tiu'dd-a §00dd-ja-laza-za.

A mat le'zzep jed'l-e-skue'tted,

tuu jeill vudi-'n-e-keannai.

Jed'ped le'zze kuullad-ed-ed

mai’'d-e le'zzep vudinnam.

A mat ve't ton-e le'z7ep poor-a-Skue'tted-ed

4 mat le'zzep vuei'teskue'tted-ed.

Spé'sseb-e, spd’sseb-e Suurid spé’sseb-i

di td'st tdn-a g-a4'lmest de tun-a g-almma.

Eipé vain liene my0ds nahnyt,

mitd lienemme nidhneet.

Miten alkaisimme eldd
sinun hyvyydesti

jasinun lukuun vaihtaa

Vainaja:
Niin kiitos, kiitos sukulaiset hoivaamisesta

ja hautaamisesta tdyteen kasvattajaiseni
Surija:
Niin kuin lienemme alkamassa eldmaén,

sinun eldméd nikemaéttd

Ette liene kuulleet

mitd lienemme nidhneet.

Kuten sind, lienemme alkamaan syoda.

Kaipa lienemme alkamaan jaksaa.

Kiitos, kiitos, suuret kiitokset

ja téstd timénpuoleisesta niin tuonpuoleiseen.
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Itkun teksti jakautuu neljadn osaan. Alussa surija kuvaa, kuinka vainajan nuori
eldmad jdi elamaéttd, ja kysyy, kuinka surijat voivat nyt jatkaa eldméaansa. Vainaja
kiittdad sukulaisiaan ja “tdyteen vartaloon kasvattajaansa” eli isddnsa siitd, kuin-
ka ndma huolehtivat myos hautaamisesta. Seuraavaksi surija ihmettelee, kuinka
voi jatkaa taas eldmédd. Lopuksi surija lahettdd vield kiitokset tdiménpuoleisesta
maailmasta tuonpuoleiseen kdyttden kielikuvaa Spd'sseb td'st tin-a aa'lmest de tun-
a-dalmma 'Kiitos tastd tdiménilmaisesta niin tuonilmaiseen’. Tdima vastaa karjalan
kielen ilmaisuja tdmdilma eli maanpééllinen elamd, timdnpuolinen ja tuoilma eli
kuolemanjilkeinen eldmd, tuonpuoleinen (ks. Itkonen 1958: 622; Karjalan kielen
sanakirjan hakusanaluettelo; Stepanova, A. 2012: 74—75). Erityistd on, ettd tekstis-
sd ei kerrota vainajan nimed. Muutakaan tekstin sisdltod ei liitetd konkreettisesti
mihinkddn tiettyyn aikaan tai tapahtumaan, kuten esimerkiksi ihmisistd kerto-
vissa leu'ddeissa on tapana. Vastaavat piirteet tunnetaan karjalaisista itkuista,
joissa ei viitata suoraan itkun kohteisiin (vrt. Stepanova, E. 2011: 138; 2015: 263).
Palaan runotekstin piirteisiin tarkemmin varsinaisessa runon tyylin ja kielen
analyysissa artikkelin lopulla.

Olen nuotintanut Naskk Moshnikoffin esittimén kuolinitkun siavelméan puo-
lisdvelaskeleen tarkkuudella, jakanut paradigmaattisen analyysin avulla esityk-
sen melodia-aiheet neljaan tyyppiin (a, b, ¢, d) ja kirjoittanut melodian riveille
siten, ettd samankaltaiset melodia-aiheet asettuvat allekkain (Nuottiesimerkki 1).
Analyysissa kdytetty termi sidvelaste kuvaa aina sdvelen sdvelkorkeutta suhteessa
melodian péattavaan sdveleen. (ks. Niemi & Jouste 2013: 182-197).
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Nuottiesimerkki 1. sks kRA. L 277a. Tekstin transkriptio ja suomenkielinen kdannos: Elias

Mosnikoff, Seija Sivertsen, Markus Juutinen ja Marko Jouste. Nuotinnos Marko Jouste.

Esitys rakentuu musiikillisesti neljdlle melodia-aiheelle (a, b, ¢, d), joista koos-
tuvaa laajaa sdekokonaisuutta kerrataan. Tdiméa vastaa nuotinnoksessa yhta ri-
vid. Erityiseksi esityksen tekee siind ilmeneva fragmentaarinen sderakenne (Jouste
2017, 75-79). Kyseessd on erityisesti kolttasaamelaisille leu’dd-sdvelmille tyypil-
linen musiikillinen rakenne. Siind sidkeesti hahmottuu lukuisia melodia-aiheita,
mutta melodiaa kerratessa ndita kaikkia ei valttamatta toisteta samassa jarjestyk-
sessd. Esittdja siis valitsee fragmentteja pidemmasta sikeestd ennen kuin paattaa
kokonaisuuden lopukkeeseen ja pitkiin séveliin. Esittdja voi my0os kerrata aiheita.
Namad nelja melodia-aihetta ndkyvat nuottiesimerkissd 2. Ensimmdinen, melo-
dian aloittava aihe (Nuottiesimerkki 2. a) koostuu viidennen asteen sdvelestd ja
alaspdisestd hypysta neljanneltd asteelta perussévelelle. Toinen aihe (b) on edelli-
sen variaatio, mutta perussdvelen sijaan melodia laskeutuu kolmannelle asteelle.
Kolmas aihe (c) on my0s variaatio aiheesta a, mutta aiheen aloittaa asteittainen
4-5-liike. Sde pddttyy aina perussdvelelle johtavalle lopukkeelle. Tastd on kaksi
variaatiota: 4-42-2-1ja 4-41-2-1.
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Nuottiesimerkki 2. Ndskk Moshnikoffin esittimén kuolinitkun melodia-aiheet. sks kra. L 277a.

Nuotinnos Marko Jouste.

Aiheita varioidaan runsaasti, erityisesti b- ja d-aiheet ovat erilaisia ldhes joka
kerta. Ne esiintyvit vain kerran yhden melodiasédkeen aikana siind missd a- ja
c-aiheet voivat kertautua. Varsinkin esityksen lopulla c-aihetta kerrataan lukui-
sia kertoja. Itkuesityksen fragmentaarinen sdekokonaisuus ndyttdd seuraavalta:

1. [a'a - - d!
2. |- b! c! d?
3. | b? clc? d?
4, |- b’ c! d
5. |a'a? b* c? d
6. |- b’ c? d?
7. |- b¢ clclelcdc! d!
8. | b¢ clelet d’
9. |a b’ - d?
10. | a! bt clelet d’
11. - b? cleledet d?

Taulukko 1. Naskk Moshnikoffin esittimén kuolinitkun fragmentaarinen sdekokonaisuus.

Fragmentaarista sderakennetta voidaan hahmottaa myos siten, ettd maaritelldan
”sadnnot” siihen, miten aiheesta toiseen voidaan edetd. Taméan esityksen sdan-
not ovat: a-sde voidaan kerrata, a:sta voidaan siirtyd suoraan b- tai d-sdkeeseen,
mutta ei c-sdkeeseen. B:td ei voi kerrata, mutta siitd voidaan siirtyd suoraan c- tai
d-sdkeeseen. C voidaan kerrata, ja siitd voidaan siirtyd suoraan vain d-sékeeseen.
D:té ei voi kerrata, ja siitd voidaan siirtyd suoraan a- tai b-sdkeeseen. Olennaisia
ovat myds sddnnot siitd, mitd ei melodiassa voi tehdd. Fragmentteja ei voi vali-
ta siten, ettd sivelmén lopusta liikuttaisiin kohti alkua. B-sdkeestd ei voi siirtya
athan, c-sdkeestd b:hen tai d-sdkeestd c:hen. Uuden sdkeen alkuun padsee vain

paattamalld edellinen sée lopukkeeseen.
My0s sédkeistd toisiin siirtymiset ovat mielenkiintoisia. Siirtyma tapahtuu jo-
kaisella kerralla eri tavalla. Sikeiden lopussa on tauko, jonka aikana esittdja to-
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dennédkoisesti hengittdd, vaikka tdma ei kuulu selvasti ddnityksessd olevan rahi-
nan takaa. Tauon jdlkeen melodia ldhtee perusséveleltd ja kertautuu tai hyppaa
suoraan neljannelle tai viidennelle asteelle kohotahdin omaisesti, jonka jalkeen
alkaa joko a- tai b-aihe. Varsinkin a- ja b-sdkeissd kohot limittyvét varsinaisen
aiheen kanssa siten, ettd aihe supistuu kahden iskun mittaiseksi. Sanojen tavu-
madrdn vaihtelu vaikuttaa aiheiden rytmiin.

Ylla oleva itkuvirsi ja kuvaus itkutilanteesta liittyvéat kokonaisuudessaan
1900-luvun alkupuoliskon Suonikyldn kulttuuriseen tilanteeseen, mutta koltta-
saamelainen itkuperinne jatkui myos toisen maailmansodan jélkeisen evakon ja
uudelleenasuttamisen jdlkeen. Itkuperinteeseen viitataan haastatteluissa, ja esi-
merkiksi Heikki Laitisen haastattelema Sevettijarvelld terveydenhoitajana tyos-
kennellyt Paula Feodoroff kertoi vuonna 1973 omakohtaisesta kokemuksesta
kuullessaan itkuja seuraavasti:

Jos on sattunu kuolemantapaus kotona, ja olen ollu sielld, suvun vanhat naiset
tulevat vélittomasti, kun kuolemantapaus on sattunut, kutsutaan paikalle, niin
olen pari kertaa kuullut timmésen spontaanin itkuvirren ja minusta se oli valta-
va elamys. No siitd tilanteesta ensinnaki, ettd tda oli semmonen yli kahdeksan-
kymmentdvuotias vanha mummo, joka oli kuollu ja tdd vainaja lepds lattialla ja
siind oli tddn vainajan minid ja suvun naisia, vanhoja naisia, jotain kaks kolme
kappaletta siind ympaérilld. Miehet istuivat tai seisoivat tuvan toisella puolella ja
naiset itkivat. Vanhin alotti se jotenkin hyvin korkealla kimakalla danell4 ja sii-
hen toiset sitten yhtyivit ja semmonen nouseva laskeva rytmi oli siiné ja jotenki
semmonen tunnelma ettd méaa ajattelin ettd taytyy olla kiitollinen, ettd sai olla
mukana siind, vaikka ulkopuolisena kuitenkin mutta jotenkin siind mukana ---
Kaikki se semmonen, pieni himara tupa ja miehet sielld, sieltd kuulu vaimeita
nyyhkytysté sieltd miesten puolelta ja sitten se vaimojen paikoin kimed paikoin
sitten semmonen valittava rytmikés joikuminen. IImeisesti siinad kerrottiin tastd
vainajasta ja hdnen elaméstdan ja miten nyt jatti, jatti poikansa ja minidnsa ja su-

kulaisensa ja ldhti jonneki muualle. (Laitinen 1977: 47—48.)

Kuvauksesta kdy ilmi, kuinka omaiset toimivat itkutilanteen aikana. Kiinnosta-
vaa on, ettd itkutilanteessa ldsnd olevilla on selkeét roolit. Vanhin nainen johtaa

itkua ja muut liittyvat mukaan vasta tdimén aloitettua. Myos “nouseva-laskeva”
rytmi sopii hyvin ylld olevaan Naskk Moshnikoffin itkun sdvelmé&n luonteeseen.
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Kyseessd onkin suora jatkumo Suonikylédn itkuperinteelle, silld Sevettijarvelle
asutettiin juuri Suonikyldn asukkaat.

Haaitku: morsian hyvastelee vanhempansa

Kuolemantapauksen ohella toinen yhteisollinen itkutilanne liittyi hdihin. Suoni-
kyldssd 1900-luvun alussa hdat pidettiin tavallisimmin morsiamen kotona ja juh-
lallisuudet kestivat kolme pdivaa. (Itkonen 1948 11: 413—425). Kolttasaamelaisissa

hédissd kuultiin tavallisesti vain yksi itku, jolla morsian hyvésteli vanhempansa

ja lapsuuden kotinsa. Téltd osin kolttasaamelaiset hdat poikkeavat karjalaisista

héistd, joihin kuului lukuisia itkuvirsia eri tilanteisiin (ks. esim. Honko 1963: 116).
Viisdnen kuvailee kolttasaamelaisen morsiamen itkun esitystilannetta siten, ettd

ennen morsiamen 1dht6d miehen kotiin sulhanen ja morsian istuvat oven suussa

yhteisen hunnun alla. Lahtohetkelld morsiamen ristiditi eli kummi menee morsia-
men vasemmalle puolelle istumaan. Silloin morsian rupeaa itkemadan vanhempi-
aan, sisariaan, veljiddn. Mutta jos morsian ei itse ole “sanantaitaja”, kukaan muu

ei itke hdnen puolestaan. (sks KrRA. A. O. Vdisdsen kokoelma. Kotelo 6: Petsamo

1926.) Seuraavassa tarkastelen Vdisdsen Suonikyldssd vuonna 1926 dédnittaimaa

Naskk Moshnikoffin esitystd, joka on ainoa morsiamen itkuksi nimetty tallennus

(skxs KRA. A503/15). Teksti on seuraavanlainen:

23



MARKO JOUSTE

Tekstiesimerkki 2. sks KRA. A503/15. Tekstin transkriptio ja suomenkielinen kdannos: Elias

Mosnikoff, Seija Sivertsen, Eino Koponen, Miika Lehtinen, Markus Juutinen ja Marko Jouste.

De pd'sseb 566ddaz, njeessaz Niin kiitos kasvattajainen, emonen
poor-a-te'm-e-sted-e, tedav-a-te'-m-e-sted syéttimisestdnne, vaatettamisestanne
tiudd-a rad'pp-e rijja. tayteen vartaloon asti.

Jed'ped-e poor-a-tam ni sdd'lt-e-"te'mes-o, Ette syottineet suolattomalla
kada'rn-e-te'mes ved-vedrain de de. Jyvdttomdlld ruo-ruoalla niin.
Kuddd-a-je'ked-e, piici'cced-e tibrvan, tidrvin-a. Jddikdd hyvdsti, pysykdd terveind, terveind.
A, tot leezz-a, kuddd-a-jed-e, pdd'cced Kas, se lienee, jddkdd jddkdd,
ddr-a-ste'ked, 566dd-d-zam, nje33-e-zam-a viipykdd hetki, kasvattajaiseni, emoseni
Vaa'ldi go kuddaz, kuddaz-a. Otti kun kotanen, kotanen.
Kuddd-a-je'ked, pid'cced-e tiorvin-a Jddikdd hyvisti, pysykdd terveind,
viillj-a-zan-a, vudbb-a-zan-a. veliseni, siskoseni.

Pd'sseb, pd'sseb-e, s60dd-a-zam: Kiitos, kiitos kasvattajaiseni:

jiom-a ké6lm-a-stodllam-a, en kylmistellyt,

Jjiom koolg-a-téollam-a. en kuljetellut.

Pd'sseb, pd'sseb-e, njee3s-a-zam-ma, Kiitos, kiitos emoseni,

rué'kkik, piommuk-a tiiud-a rdd'pp rajj-rijja. hoidit, ruokit tiyteen vartaloon asti-asti.
De go tot leezz-a pdd'cced-e nijdd-a. Ja kun se lienee jdadmdssd tytto.

Muu vaa'ldi jo al- Minut otti poi-

Jjo dalgaz-a. Jjo poikanen.

Go kioccam jie'llem-a jad'tted-ed Kun katson eldmdn kulkemista.

na tot leezz-a kuddd-a-jed nijdd-a Niin se jddnee tytto.

pie'cc-e severnaja jedll-a Mdinty pohjoinen eldd,

Jjedll-a drra e'¢c-e, jie'nn-e va'lede kuadaz. eldd luona isdn, didin valtakotasen.
Kudd-a vél-a di Kotaan vield ja

kuddd-a-je'ked-e picd'cced-e Jjddkdd jddkdad

tiorvdn rudad-a-zan-a vu'vdd. terveend suku(inen) alue.



SUONIKYLAN KOLTTASAAMELAINEN ITKUPERINNE 1900-LUVULLA

Itkun sisdltond on morsiamen oma kuvaus siitd, kuinka hanet on otettu vaimoksi
ja hdn on jattdimassa lapsuuden kotinsa. Morsian kiittdd vanhempiaan eldttami-
sestd tdysikasvuiseksi eli “tdyteen vartaloon asti” ja siitd, ettd vanhemmat eivat
syottaneet suolatonta tai jyvatonta ruokaa. Itkurunoon kuuluvat myos hyvastit
ja terveen eldamén toivotukset vanhemmille ja sisaruksille.

Morsiamen itkun melodia koostuu 24 sdkeestd (Nuottiesimerkki 4). Melo-
dia rakentuu lyhyelle ja varioivalle aiheelle (a), joka pdattyy sdkeen lopukkees-
sa perussdvelelle. My0s tédssd aiheitta varioidaan ja kerrataan fragmentaarisen
sderakenteen mukaisesti. Valtaosa aiheista koostuu laskevasta kvarttihypysta
4-1, joka voi tdydentyd my0s vélisdvelilld tai tihentyd saman sdvelen toistolla
(4-1, 4-11, 4-41, 4b3-1, 44-b31, 4b3-11, 4b3-b31). Muutaman kerran aihe esiintyy
myos terssihyppynd (b3-b31). Aiheiden vilissd on sielld tddlld muutaman sdve-
len ryhmd, joka ikdédn kuin sitoo aiheita toisiinsa. Aihetta toistetaan yleensa kak-
si kertaa, minkd jalkeen melodiassa seuraa lopuke. Osassa sdkeistd aihe toistuu
useampiakin kertoja.
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Nuottiesimerkki 4. sks krRA. A503/15. Tekstin transkriptio ja suomenkielinen kdannds: Elias
Mosnikoff, Seija Sivertsen, Eino Koponen, Miika Lehtinen, Markus Juutinen ja Marko Jouste.

Nuotinnos Marko Jouste.



SUONIKYLAN KOLTTASAAMELAINEN ITKUPERINNE 1900-LUVULLA

Kahden edelld kuvatun esimerkin, Naskk Moshnikoffin esittimien héa- ja kuo-
linitkun perusteella voidaan sanoa, ettd itkumelodian erityispiirteend ovat lyhy-
et ja perussdvelelle laskeutuvat aiheet. Itkusdvelma erottuu esimerkiksi koltta-
saamelaisista leu’dd-melodioista siten, ettd leu'ddien kertautuvat savelmét ovat
yleensd huomattavasti pidempia ja koostuvat yhdestd, kahdesta tai kolmesta
sdkeestd. Useampisdkeisissd savelmissd lopukkeet myos poikkeavat usein toisis-
taan. Yhteisend piirteend esiintyy fragmentaarinen sderakenne. Osa leu’ddeista
perustuu myos esimerkiksi venéldisille lauluille, jolloin sderakenteet varioivat
maltillisemmin (vrt. Jouste 2017: 78-81).

Haaitkuaineistoa tdydentda kolttasaamelaisen musiikkiperinteen tirked osa
eli niin sanotut kosinta-leu'ddit (vudttum leu'dd). Kun pddhenkilénd on nainen,
tekstissd kuvataan usein kosintatilannetta, jossa hin tekee pdatoksen avioitua.
Tekstin sisdlto voi liittyd myos itse hdatilanteeseen, jossa morsian on jattamassa
lapsuudenkotinsa ja hyvéstelee vanhempansa. Tamé onkin juuri sama tilanne,
johon morsiamen itku liittyi, ja onkin luonnollista, ettd joissain leu’ddeissa viita-
taan suoraan myos tdhédn itkuun. Tédllainen on esimerkiksi Naskk Moshnikoffin
esittdma Fedoran leu'dd vuodelta 1961 (Kper AK/0548). Arkiston tallennustiedois-
sa viitataan my0s tdhdn itkutilanteeseen: “Feodora Kiprianoffin eli miehelddn
lahtevan nuorikon joiku; kiittda itkien vanhempiaan.”

Leu'ddissa morsian kysyy ensin isdltddn, miksi hdnet on naitettu vanhalle
leskimiehelle. Morsian ei kuitenkaan soimaa isddnsd vaan kertoo, ettd han teki
itse oman pédatoksensd hyvien puhemiesten, ei kihlalahjoina olleiden koreiden
huivin ja hameen takia. Itkosen mukaan 1900-luvun alun Suonikyléssa lahjoihin
kuuluivat juuri silkkihuivi, hamekangas, hopea- tai kultasormus, helmii ja rahaa
(Itkonen 1948 11: 419).
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Tekstiesimerkki 3. Kper Ak/0548. Tekstin transkriptio ja suomenkielinen kdannos: Eino Koponen,

Markus Juutinen ja Marko Jouste.

Moozz muu ledk $60ddaz juukk-a-maz?
Maddzz-e go ledskka puid'res vuddd-a-md'zze,
Piatta’ze Ramman aalga Ko'sten?

Kuudlad'kk ekk-a-saz-a, sue'bbin-i va'33-e-jaz.

Jidm le'jje niddaz ni vue'lgged-ed

ni bumaznai hed'rvv-e-reepp-a-kai diodtt-a.
Ni jidm le'jje vue'lgged-ed,

ni Daackai hed'rvv-e-kaduti diott-a.

Da ni ja mon ve't-e pai ja vualgam-a

pue'ri sudnn-a-poo'nn’-e-jie didtt.

Veil-a Tedppan vudnak
lij kad'lles Ko'rnel a'13g, a'lgg-e.
Meedrai-maakkam Kiu'rrel a'lgge,

1y

da ama't le'Zzem mon de

de-e de jud’kk jidm-ma tie'd-e koozz-a.

Spé'sseb-e vuidnak spé’sseb-e Vue'lljau'rr dakkaz
nue'tt- tu'nne vooras-a kue'l-e-stad.

$606dd-a di spi'sseb-e, spi'sseb §66ddaz

Ko'sten a-a'1gge,

kiuggan-i meikkai leei'b-e-stad-a

di ja sam-o-var pakk-a cee-'je-stad.

$566dd-a di jidk poor-a-muu-tam nidd-e,

ni sdd’lt-e-te'mes, kaa'rnte’'mes-e vedrain.
Rud'kkik-e muu nidda rud'kkik

tiudd-sa tidrvv-0-sa.

22l

tiudd muu raa’pp-e réjja.

Td0zz le'zze kuadd-a-jed Vue'lljadu'r g-ddkka vealla

Vualgazom.

Miksi minut olet iséni juonut?
Miksi kun leskelle vanhalle miehelle,
Pikku-Pekan Rommanin pojalle Kostille?

Kuusikymmentévuotinen, kepilld kdvelijdinen.

En olisi tyttonen edes lahtenyt

edes pumpulisen korean huivin takia.
Mind en olisi ldhtenyt,

en Norjan korean hameen takia.

No en ja mindpé vain ja 1&hden

hyvien puhemiehien takia.

Vield Tedppan nékojadn

on ukko Kornelin poika, poika.
Mitrji lanko Kiurelin poika

ja miten olisin miné niin

niin niin, joka en tiedd minne.

Morsiamen itkun sitaatti:

Kiitos, ndko6jadn, kiitos Vue'lljau'rr-akkanen
nuotta-sinun-tuoreesta kalasta.

Kiitos ja kiitos, kiitos kasvattajainen Kosten poika,
uunituoreesta leivasta.

ja ja samovaarikuumasta teesta.

Kasvattaja ja et syottdnyt minua tyttod,

et suolattomalla, jyvittomalla ruualla.
Séilytit minun tyton, sdilytit

tdyteen saakka terveeseen saakka,

tdyteen minun vartaloon asti.

Siihen jaanee Vue'lljau'rr-akkanen viela.

Lihtisin.
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Itkuperinteen tutkimisen kannalta on kiintoisaa, ettd leu'ddin loppuosassa on
jakso, jossa on sama kiittelyyn liittyva tekstisisédlto kuin edellisessd morsiamen
itkussa. Morsian kiittdd vanhempiaan, ettd he kasvattivat tyttiren “tdyteen ja
terveeseen vartaloon” asti, eivatkd syottaneet “suolattomalla” ja “jyvattomalla”
ruualla ja ettd hdn sai syodd kotona “uunituoretta” leipdd, “nuottatuoretta” kalaa

ja “samovaarikuumaa” teeta.

Rekryytti-itku: sotaan lahtevan miehen hyvastely

Kolmanteen pddteemaan kuuluvat rekryytti-itkut, joilla sotaan tai asepalveluk-
seen ldhtevan miehen 4iti hyvidstelee poikaansa. Rekryytti-itkut kuuluvat ritu-
aalisiin itkutilanteisiin. Perinne sai alkunsa todenndkdisesti 1700-luvulla, kun
Venijélla vakinaistettiin pitkdaikainen, jopa 25-vuotinen asepalvelus ja armeijaan
alettiin maarata nuoria miehid tavallisen kansan keskuudesta (Asplund 2006: 81,
96—98; Honko 1963: 123-124). Asepalvelus koski luonnollisesti myos kolttasaame-
laisia, jotka kutsuttiin ensimmadisen maailmansodan aikana Vendjan armeijaan.
Esimerkiksi Jadkk Sverloff, Suonikyldn pitkdaikainen kyldnvanhin, oli kuusi ja
puoli vuotta sotaretkelld ensimmadisessd maailmansodassa ennen kuin péési pa-
laamaan rintamalta kotiin (Linkola 1985: 99).

Miesten asepalvelukseen tai sotaan ldhtemisen yhteydessa sotilaan 4iti ja si-
saret itkivit. Vdisdanen kirjoitti vuoden 1926 matkalla: “Sotaan ldhtiessa: diti itkee;
jollei [ole] ditid niin sisar. — — Kun on saatu varma tieto kaatumisesta, itketddn
taas.” Kysymys on siis pohjimmiltaan siitd, ettd varauduttiin sotaan ldhtevan
kuolemaan ennakolta. (sks kKrRA. A. O. Viisdsen kokoelma. Kotelo 6: Petsamo
1926; ks. my0s Laitinen 1977: 47-52.) Lati Feodoroffin mukaan rekryytti-itkujen
sisdltond oli sotilaaksi lahtevan hyvésteleminen, hianen kaipaaminen ja paluun
odotus (Feodoroff h2020). Rekryytti-itkuista ei ole toistaiseksi Iytynyt tallenteita,
joten niiden tdsmallistd sisaltod ei voi kasitelld taiméan tarkemmin.
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Tilapaaitkut 1: kaipuu menetetyille asuinpaikoille

Tilapaditkut liittyvat itkutilanteisiin, joiden avulla itkijd késittelee henkilokoh-
taisen eldmén vaikeuksia ja surua sekd ldheisten ihmisten raskaita kohtaloita

(Asplund 2006: 98; Stepanova, E. 2009: 13). Kyse ei siis ole rituaalisesta tilanteesta.
Kolttasaamelaisista aineistoista ei toistaiseksi ole ollut mahdollista tunnistaa kuin

muutamia itkuja, jotka liittyvait esittdjien henkilokohtaisiin elamdntapahtumiin.
Tallaisia ovat esimerkiksi kaksi kiitositkua, joista toisen esittelen tuonnempana.
Laajin temaattinen ryhma siséltdd evakkoon ja menetettyjen kotipaikkojen muis-
teluun liittyvid esityksid. Lati Feodoroffin mukaan juuri ndma voidaan sisdllon ja

esitystavan perusteella tulkita itkuiksi, koska niilld hoidettiin omaa tai ldheisten

surua (Feodoroff h2020). Monet ndistd esityksistd voidaan liittdd itkuperinteeseen

myos tekstin ja musiikin rakennepiirteiden kautta. Kolttasaamelaisen perinne-
musiikin terminologia ja erityisesti leu’ddien ja itkujen suhteen selvittiminen

vaatii vield lisdtutkimusta.

Arkistoluetteloissa tdssa tilapdatikuiksi tulkitsemieni tallenteiden nimena on
useimmiten joiku, jota on tarkennettu sisdltoon liittyvalld kuvauksella, esimer-
kiksi “Joiku Petsamoon jadneestd kotiseudusta” (Kper aAx/0871) tai ”Siirtolais-
joiku uusille asuma-alueille muutosta huhtikuussa 1949” (Kper Ak /0526; Jous-
te et al. 2007: 73). Kuten aiemmin mainitsin, joiku-sanaa kdytettiin kerdyksessa
yleisnimityksend kaikenlaiselle saamelaiselle perinteelle, eikd se sulje pois mah-
dollisuutta tarkastella perinteenlajia tdisméllisemmin uuden, tarkemman tiedon
valossa. Vanhojen asuinpaikkojen muistelun yhteys suruun saattaa tulla esiin
my6s haastattelussa. Esimerkiksi suonikylaldinen Aajjaz Fofanoff aloitti Mikko
Korhosen haastattelussa vanhaa asuinpaikkaa késittelevan leu'ddin Sud'nn'jel
sijdd "Suonikyld’, mutta keskeyttdd heti esityksen ja toteaa, ettd "mutta itku kui-
tenkin tulee, ei se haittaa, mind en, panen surut pois” (SKNA 09839a).

Seuraavissa kahdessa esimerkissd kisitellddan kaipuuta menetetyille asuin-
paikoille ja evakkomatkaa. Ensimmadisessd, Da'rjj Jefremoffin esittamassa itkus-
sa (Kper Ak /0871) muistellaan Suonikyldn vanhan asuinpaikan tarjoamia hyvia
elinmahdollisuuksia ja kerrotaan, kuinka raskasta oli jattda kotiseutu, kun piti
siirtyd sodan alta pois.
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Tekstiesimerkki 4. Kper Ak/0871. Tekstin transkriptio ja suomenkielinen kdannos: Elias

Mosnikoff, Seija Sivertsen, Markus Juutinen ja Marko Jouste.

Vudi muu $4add-a g-Askkajasur dikkaz
Pé'sseb, rud'kkik tidrvv-6-sa.
A mat le'z7em kue'dded-ed, vue'lgged-ed.

zagrani¢na lo'sses méétkaz.

Kuadd-a-je puiz3-e hid'skes vue'jj-a

mooc¢¢as vodnas, sidi'mm-d, vodras kualaz.

Tok le'zze puk kue'dded-ed tuaj.

Kiirés jidnnai, tobddaz jiannai.
Ku'kes méitka vue'lgged

di lossad véi'vv ledi je véd'ldded-ed
vud'mm-e 1-iiss-a, vud'mm-e jed'nn

A, mat le'z7em vuei'tted-e jad'tted?

Voi minun syntymad Akkajérvi-akkanen.
Kiitos, ruokit terveeksi.
Aivan kuin olisin jattanyt, ldhtenyt.

Rajantakainen raskas matkanen.

Se lienee leikki-hauska-paikkanen.
Jaivét poro-hauska-ajelu,
kaunis vene, kalaverkko, tuoreet kalaset

Ne olisivat kaikki jadneet tyot.

Kiirettd paljon, tuttuja paljon.
pitkd matka lahted

ja raskas ponnistus oli ottaa
vanha isd, vanha diti.

Mitenkohén olisin voinut kulkea?

Suonikyldn aluetta ja sen tarjoamia elinmahdollisuuksia kuvataan ilmauksil-
la kuten: “kalaisat jarvet, kauniit veneet, hyvat kalaverkot, tuoreet kalat”. Na-
maé ovat vastaavanlaisia ilmaisuja kuin aiemmin esitellyssd morsiamen itkussa.
Itkuihin esityksen liittdd my0s lause, jossa kiitellddn kotipaikkaa ja kuinka se
ruokki terveeksi: Pd'sseb, rud'kkik tiorvv-6-sa 'Kiitos, ruokit terveeksi’. Kiittelyn
lisdksi my0s runsas deminutiivien kédyttd (mditkaZz ‘'matkanen’, pidikaZ "paikka-
nen’, kuilaZ, 'kalanen’) kiinnittaa tekstin itkurunouteen. Tekstin kolmannessa
osassa kuvataan kotiseudun jattdmistd, kun edessa on zagranicna lo'sses mdiitkaZz
‘rajantakainen raskas matkanen” Suomeen. Kiinnostavasti Da'tjj Jefremoff kayttaa
tdssa yhteydessd vendjankielestd lainattua sanaa zagranicna 'rajantakainen’, jolla
viitataan nimenomaan vanhaan Vendjan rajaan, joka erotti Suonikyldn Suomesta.
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Nuottiesimerkki 5. Kper Ak /08y71. Katkelma Da'rjj Jefremoffin esityksestd. Tekstin transkriptio
ja suomenkielinen kdannds: Elias Mosnikoff, Seija Sivertsen, Markus Juutinen ja Marko Jouste.

Nuotinnos Marko Jouste.

Esityksen melodia koostuu laskevista sdkeistd (5-b3-1), jotka toistuvat koko esi-
tyksen ajan. Sékeiden pituus vaihtelee, mutta niiden laskeva aihe ei ole ihan niin
lyhyt ja rytmikéds kuin edelld esiteltyjen Naskk Moshnikoffin itkujen sdvelmissa.

Samankaltaista aihepiirid kasittelee U'lljan Fofanoffilta vuoden 1961 esitys
(Kper ak/0561; Jouste et al. 2007), jossa kuvataan viiden vuoden mittaisen evak-
komatkan viimeistd osuutta ennen asettumista Sevettijarvelle. Matka tehtiin Ina-
rijarven jadn yli kevdalld 1949. Sevettijarvi tunnettiin tuolloin Naatamo-nimelld,
silld se oli ollut Naatamon kolttasaamelaissiidan talviasuinalue ennen vuoden
1826 rajanvetoa (Jouste et al. 2007: 74).
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Tekstiesimerkki 5. Kper Ak/0561. Tekstin transkriptio ja suomenkielinen kdannos: Elias

Mosnikoff, Seija Sivertsen, Markus Juutinen ja Marko Jouste. Nuotinnos Marko Jouste.

Judvv-a-péd'htt-e lij Njauddamsijdd-dékkaz Louhikko-pahta on Nadtdmosiida-akkanen
di judvv-a-pd'htt Njauddamjokk siidaz. ja louhikko-pahta Néaatdmojoki siidanen.
Mij led'p puitt-a-maz, mij led'p pudtt-a-maz Me olemme tulleet, me olemme tulleet
ma'te kiirrav &'skke laadda-da kuin kajavat konsanaan, lintuset

pai judvi paau'ti g-0'skke-[he] jo sizz. kuin louhikko-pahtojen konsanaan jo sisdén.

Sevettijirven uutta asuinpaikkaa kuvataan ilmaisulla juovv-a-pd'htt-e 'louhikko-
pahta’, johon kolttasaamelaiset ovat tulleet kuin kajavat kalliolle. Esitys on hy-
vin lyhyt ja todenndkdisesti katkelma pidemmastd kokonaisuudesta, silla U’lljan
Fofanoff lopettaa esityksen sanoin “Emmie jaksa enndi”. Arkistotallenteilta 16ytyy
my0s pidempid esityksid, joissa kerrotaan yhtend kokonaisuutena samankaltai-
nen tarina kuin ndissd kahdessa erillisessd esimerkissa.

Esitys sisdltdd vain kolme sédettd, jotka muistuttavat rakenteeltaan edellisen
esimerkin sdkeitd, vaikka ovatkin pidempid. Sdkeen rakenne voidaan analysoida
koostuvaksi kolmesta osasta: Melodia ldhtee perussiveleltd, hyppaa sitten keski-
osaan, jossa liikkutaan kolmella sdvellella (5, 4, b3) ja lopuksi palaa perussavelelle
4-b3-1-liikkeelld. Keskiosa on kaikissa kolmessa sdkeessa erilainen, mutta koos-
tuu samankaltaisista muutaman sidvelen mittaisista melodia-aiheista (5-4-b3-4,
5-4-b3, 4-b3), jotka hahmottuvat sanojen mukaan. Melodia on vapaarytminen.
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Nuottiesimerkki 6. Kper ak/0561. U'lljan Fofanoffin esittdma Njauddam sijdd. Nuotinnos

Marko Jouste.
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Tilapaaitkut 2: kiitollisuuden osoittaminen itkulla

Evakko-aiheen liséksi itkuperinteeseen viittaavia piirteitd 16ytyy sellaisista esi-
tyksistd, joiden pddasiallisena sisdltond ovat ldheisille osoitetut kiitokset. Tama
tunnetaan myds ldheisistd itkuperinteistd, ja kiitoksen kohteina voivat olla esi-
merkiksi perinteenkerddjdt (Asplund 2006: 98). Dd'rjj Jefremoffin vuonna 1955
esittdma kappale kuvaa hédnen itsensd ja Naskk Moshnikoffin matkaa Sevettijar-
veltd Helsinkiin esittelemddn kolttasaamelaisen perinneraanun tekoa Seurasaa-
ren ulkomuseoon (Kper Ax/0864).

Tekstiesimerkki 6. Kper Ax/0864. Tekstin transkriptio ja suomenkielinen kddnnos: Marko Jouste,

Markus Juutinen ja Eino Koponen.

Kaopoykast Kaupungissa
Té'st kiiccee, sadgg-a-staall. Tdssd katselevat, keskustelevat [paikallaolijat].

Pd'sseb $60dd-a-zam Feddat a'lgg, Kiitos kasvattajaiseni Feddatin poika,

pd'sseb njeess-a-zam Fedidat nijdd.
Rudkkiid, kaa'ggiid

tiudd-e radpp-a-ze.

Muu led'ped kiessam-a-za da téin jonn
muu kaoponkii vuei'nnem-he-nalla.
Kookkas lij kuadd-a-jam

Sadd-a Akkjdcu'r dikka

poostai pddi-kaz ledi-e vuénnum

pidgg-a Suuvvanaz laa'-a-dd-e vill-a-naz.

Kudny-i-vu'vdd njed-h-ld
hed'rvv-e cioggar, jie'llemsddj-a-haz.

Pd'sseb ruddid $66dd-d-de-mest.

kiitos emoseni Fedidatin tytto.
Kasvatitte, nostitte

tayteen vartaloon.

Minut veitte tidhdn isoon
minut kaupunkiin néhtdvdiksi
Kauas on jddnyt

syntymd Akkajdrven akkasen
autio paikkanen oli néhty
tuulen suhina, linnun viserrys.
Kudnyvu'vdd,

hieno tokka, asuinpaikka,

kiitos sukulaiset, kasvattamisesta.
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Mu'st I'llep nijdd vudbba-haz lij.

Pd'sseb rdcd'kkes rda'dd-e rud-huo-daz.

Vudinam jiocc cdaalma-ida-anvui'm
suu vaarddasvud'd-e,

suu Cedtnai ke'rjj-e-kiodid.

Pd'sseb jednn’-e-jaz ledk
rudkkam-az-a suu jie'nnes hed'rvv-e
mooccds-e jed'l-e-stemnddla.

Jiom le'ZZe iilbazed,

Jiom muu'st-e iilbazed, vdaajazed.
Réidi'kkes muu §66dd-G-sid vudbbaz,
ma't le'¢cep oout-a niod, I'llep niod.
Spd'sseb ledik jed'l-e-tam

pa'ss jie'llem ddkkaz

di pd'ss-e pddibuz hidrr-a aaldabuz.

Spd'sseb tin hed'rvv-e
Helsinki hiici'skes jie'llemsddja.
Pd'sseb mij toobdas kudhttlo
kooum-d-lo y-ee'jj suuraz-e
Nickul puu'ti mi'jjid, kuassta di

hed'rvv-e mi'jjid,

Minulla Illepin tytté siskonen on.
Kiitos rakas rintasukulainen.
Ndien itse silmineni

héinen ryhtinsd,

hdnen taidokkaat kirjailu kétensd.
Kiitos enolle olet

sdilyttanyt, hénen didin hienon

kauniin eldmdntapasen.

En olisi ilkeyttdsi,

en muista ilkeyttdsi, vihaasi.

Kasvatitte minun rakkaan siskoni,

kuin olisimme saman tyttdjd, Illepin tyttojd.
Kiitos olet eldttinyt

pyhd eldmdakkanen

Jja pyhd ylempi herra lihempdnd.

Kiitos tdstd koreasta

Helsingin hauskasta elinpaikasta.

Kiitos meiddn tutulle kahdenkymmenen,
kolmenkymmenen vuoden takaiselle herrasellemme.
Nickul toi meidcit, kestitsi ja

hauska meitd

iloiseen eldmispaikkaan.
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Esityksen voi tulkita itkuksi, koska siind on samoja tekstisdkeita ja kiittelyjaksoja
kuin muissa itkuteksteissd. Osansa kiitoksista saavat vanhemmat, sukulaiset ja
erityisesti matkan jdrjestdjand toiminut suomalainen Karl Nickul, joka tutustui
kolttasaamelaisiin jo 1930-luvulla Petsamossa. My0s yleisesti “eldimdd” ja tai-
vaan herraa kiitetdan viittaamalla ndihin metaforisilla ilmaisuilla pd'ss jie'llem
ddkkaz "pyhd elamdakkanen’ ja pd'ss-e padibuz hidrr-a aaldabuz "pyha ylempi her-
ra ladhempanad’.

Kolttasaamelaisten itkujen kielellisia erityispiirteita

Seuraavaksi tarkastelen kolttasaamenkielisten itkujen kieleen liittyvid ilmauksia
sekd rakenteellisia ja tyylillisid piirteitd. Yleinen huomio on, ettd kolttasaame-
laisten itkujen kieli ei ndytd muodostavan tdysin selkedsti itsendistd tyylillista
kokonaisuutta. Selkein tyylillinen malli on kolttasaamelainen leu’dd-kieli (vrt.
Jouste et al. 2020).

Kenties kaikkein tunnistettavin kolttasaamelaisen itkukielen sisalléllinen piir-
re on kiitteleminen. Kuolinitkuissa vainaja kiittdd hyvin hoitamisesta ja hautaa-
misesta, hdditkuissa morsian kiittdd isddnsa siitd, ettd kasvatti hdnet tiyteen var-
taloon asti eli aikuiseksi, esimerkiksi: Pd'sseb, pd'sseb-e, S66dd-d-zam 'Kiitos, kiitos
kasvattajaiseni’, Pd'sseb §00dd-a-zam Feddat d'lgg 'Kiitos kasvattajaiseni Feddatin
poika’, pi'sseb njee33-a-zam Feddat nijdd 'kiitos emoseni Feddatin tytto’.

Itkuissa vanhemmista kdytetddn usein puhekielestd poikkeavia kiertoilmauk-
sia. Puhekielen sanan e'c¢ "isd” sijasta on leu'ddeissa tyypillinen sana soddeei 'kas-
vattaja’. Vastaavasti puhekielen jed'nn “diti” korvautuu sanalla nje’s3 'nisé, rinta’.
Erityinen, laulettuun kieleen liittyva sana on my®s dikkaz ‘akkanen’, jota kdyte-
tddn maa- tai vesialueen nimeen liitettyna ja joka on samankaltainen hellittely-
nimi kuin suomen kielen maaemonen. Esimerkiksi: Vudi muu $66dd-a g-Acikkajciciur
ddikkaz "Voi minun syntymaé[paikka] Akkajarvi-akkanen’.

Teksteissd on runsaasti deminutiiveja ja omistuspéaétteitd. Deminutiivin tun-
nus on -azZ esimerkiksi: ddggaz 'ikdnen’, kuddaz 'kotanen’, Suuraz-e "herranen’,
mdidtkaZz ‘'matkanen’, piiikaz "paikkanen’, kudlaz, 'kalanen’. Usein ndma liittyvat
erityisesti perheenjdsenten nimityksiin. Esimerkiksi sanan soddeei ‘kasvattaja’
deminutiivimuoto on 566ddaz 'kasvattajainen’, johon tavallisesti liittyy posses-
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siivisuffiksi $06dd-d-Zam "kasvattajaiseni’. Vastaavasti sanaan nje’ss liittyy de-
minutiivimuoto njee33az ‘nisdnen’, johon tavallisesti liittyy possessiivisuffiksi
njeessazam 'nisdseni’. (Jouste et al. 2020; vrt. Stapanova, E. 2011, 133-134.) Esi-
merkiksi: Pd'sseb §66dd-d-zam Feddat a'lgg pd'sseb njeess-a-zam Feddat nijdd. "Kiitos
kasvattajaiseni Feddatin poika, kiitos emoseni Feddatin tytto’.

Tyypillinen piirre on my®s runsas lisdtavujen ja lisivokaalien kaytto. Laule-
tussa koltansaamessa kuuluu usein kielihistoriallisen tavurakenteen mukaisen
toisen tavun vokaali, joka on kadonnut nykypuhekielesta tai kuuluu korkeintaan
niin sanottuna ylilyhyena vokaalina, jota ei merkitd normitetussa ortografiassa
sanan kirjoitusasuun. Itku- ja leu’dd-kielessd vokaali kuuluu tdydessd mitas-
saan, ja siksi se kirjoitetaan “tdysvokaalin” merkilld ja erotetaan muusta sanasta
yhdysmerkilld. Padasdantond on, ettd “[p]alataalistuneen konsonantiston jalkeen
tulee etuvokaali, ei-palataalistuneen konsonantiston jdlkeen takavokaali” (Kor-
honen 1983: 147). Kdytdnnossd tdima tarkoittaa, ettd toisen tavun vokaaliksi tu-
lee a (nijdd -> nijdd-a "tytto, tytar’, mij led'p pudtt-a-maz) tai vokaali e, jos sanassa
on palatalisaatio (a'lgg -> a'lgg-e "poika’). (ks. Jouste et al. 2020; Korhonen 1983:
146-147). Kaikki sanat eivit saa laulettaessa lisdtavuja. IImid kohdistuu laajim-
min nomineihin, verbeihin ja adjektiiveihin. Pronominit ja partikkelit esiintyvat
yleisimmin muuttamattomina (esim. d mat, ve't, pai).

Lisdavokaalit vaikuttavat tavujen médédrdan sanoissa, mutta varsinkin verbeis-
sd esiintyy myos rakenteita, joissa verbin johdin toistetaan Ton le’2Zek kuullid-ed-
ed 'Sind voinet kuulla-la’ (Jouste et al. 2020). Sanan lopun toistorakenne esiintyy
my0s deminutiivien yhteydessa Ij kuadd-a-jam ni tuu a'lgg-e, piarr-a-gaz-gaz-za, 'Ei
jadnyt edes sinun poikaa pikku-perheiseen-seen’. Kielihistorian kannalta nima
rakenteet eivét ole selitettdvissd, mutta ne kytkeytyvat esityksen ja musiikin ra-
kennepiirteisiin. Seka itkuissa ettd leu’ddeissa on tapana hengittdd usein teksti-
sdkeen lopussa ennen viimeistd tavua. Viimeinen tavu sidotaan seuraavaan me-
lodiasdkeeseen siten, ettd silld aloitetaan uusi rivi. Tdassd yhteydessa saatetaan
sderajalla toistaa sanan viimeinen tavu. Kyse on siis selkedstd ja jarjestelmalli-
sestd tyylipiirteesta.

Tekstin tyylillisista piirteistd tdrkein on parallelismi eli toisto. Toiston keinot
voivat olla 1) semanttisia eli sisdllon merkitykseen liittyvid, 2) syntaktisia eli lau-
serakenteeseen liittyvid, 3) morfologisia eli morfeemi, kuten pééte tai johdin, tois-
tuu, 4) foneettisia eli tietty ddnne toistuu ja 5) leksikaalisia eli tietty sana toistuu.
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(vrt. Stepanova, E. 2011: 133-135). Itkukielen kannalta produktiivisin toiston laji
on assonanssi, jolla tarkoitetaan samojen vokaalien esiintymistd perdkkéisissa
sanoissa. Kun toisto on sanojen alussa, on kyse allitteraatiosta eli alkusoinnusta.
Kun toisto on sanojen lopussa, puhutaan loppusoinnusta. Tassad yhteydessa tyy-
pillisempi on kuitenkin puolisointu eli vaillinainen loppusointu. On huomattava,
ettd toisto ei esiinny aina tdydellisend ja eri toistorakenteiden lajeja voi esiintya
yhtd aikaa samoissa sdkeissd kuten seuraavista esimerkeistd ilmenee. Selkeita
leksikaalisia paralleelirakenteita syntyy esimerkiksi silloin, kun perdkkaisissa
sdkeissd toistetaan samankaltaisia sanamuotoja.

Seuraavat tekstien perdkkdiset sakeet ovat semanttisesti paralleeleja. Lisdksi
niissd on syntaktista, morfologista ja leksikaalista seka foneettista toistoa.

Mad'te toin-e le'zZep por-a-Skue'tted-ed. 'Kuten lienemme alkamaan syoda-da.”
a mat le'ZZep vuei't-e-Skue'tted-ed. "Miten alkanemme jaksamaan-maan.’

Ij ve't td'lk le'’ZZe Se vudinn-a-maz, 'Eipd vain liene my06s ndhnyt,’

méon-a le'zzep vudinn-a-maz. 'mitd lienemme ndhneet.’

1lj kuadd-a-jam ni tuu a'lgg-e, pidrr-a-gaz-gaz-za, 'Ei jadnyt edes sinun
poikaa pikku-perheeseen,’

ij kuddd-a-jam tuu nijdd-a pidrr-a-gaz-Za, 'Ei jadnyt sinun tyttoa
pikku-perheeseen.’

tot kuddd-a-ji, tuu nudrr-a GaggaZ jedl-e-kednna-na. ’Se jai, sinun nuori

ikdsesi, elamatta.”

Jjiom-a koolm-a-stoollam-a, “en kylmistellyt,”
Jjiom koolg-a-to6ollam-a. "en kuljetellut.’

Toistorakenteita esiintyy my06s yhden sdkeen sisalla:

Spd'sseb-e, spd'sseb-e suurid spd'sseb-i. 'Kiitos, kiitos, suuret kiitokset.”

A mat le"sZep jed'l-e-Skue'tted, tuu jedlle-e, 'Niin kuin lienemme alkamassa
eldmaan, sinun elamastasi,”

Ton le'2zek kuulldd-ed-ed mdi'd-e le'zZep vudinnam-ad. 'Sin4 voinet kuulla
mitd lienemme nidhneet.’
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Puolisointu ilmenee seuraavassa sidkeessa: Tdn-a-dad'lmest de tun-a-almma. "Tés-
td tdmdnpuoleisesta ja tuonpuoleiseen.” Allitteraatio on tyylikeinona kéytossé,
mutta esiintyy harvakseltaan esimerkiksi sékeessa: Spd'sseb tin hedi'rvv-e Helsinki
héidi'skes jie'llemsddja. "Kiitos tistd koreasta Helsingin hauskasta asuinpaikasta.’

Kolttasaamelaisessa itkukielessd assonanssi liittyy kiintedsti lisivokaalien ja
lisatavujen kdyttoon. Vaikuttaakin siltd, ettd itkukielessd tyylitellddn assonans-
seissa a- ja e-vokaalilla sen mukaan, kummantyyppinen lisdvokaali valikoituu
sdkeen alkupuolella olevaan sanaan.

A-vokaali:

ij kuadd-a-jam tuu nijdd-a pidrr-a-gaz-Za. 'Ei jadnyt sinun tyttoa
pikku-perheeseen.’

tot kuddd-a-ji, tuu nudrr-a GaggaZ jedl-e-kednna-na. ’Se jai, sinun nuori
ikdsesi, elamatta.”

E-vokaali:

A mat ve't ton-e le'2zep por-a-Skue'tted-ed, G mat le'szep vuei't-e-Skue'tted-ed.
"Kuten sind, lienemme alkamaan sydda. Kaipa lienemme alkamaan jaksaa.’
Jed'ped le'zze kuulldd-ed-ed, mai'd-e le'zZep vudinnam. 'Ette liene kuulleet,

mita lienemme nahneet.’

Assonasseja voidaan muodostaa myds muiden vokaalien ymparille. Seuraa-
vassa lauseessa tima tapahtuu 6-vokaalilla: Jiom-a ké6lm-a-stéollam-a, jiom koolg-
a-toollam-a. "En kylmistellyt, en kuljetellut.”

Yleisend huomiona voi sanoa, ettd mikdan néista tyylikeinoista — parallelismi,
deminutiivit, omistusmuodot, metaforat — ei esiinny yksinddn vaan eri keinot
limittyvat jatkuvasti. Kolttasaamelaisten itkujen tekstien tyylikeinot muodosta-
vat siis yhdesséd puhekielestd poikkeavan itkukielen, jota sovelletaan jokaiseen
tekstisdkeeseen. Toisaalta itkujen kieli on pitkélti rakenteeltaan ja tyylikeinoiltaan
samankaltaista kuin leu'dd-kieli.
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Lopuksi

Viime vuosisadan alkupuolella osa kolttasaamelaisen musiikin perinteenlajeista
on ollut luonteeltaan hyvin tilannesidonnaisia. Erityisen tilannesidonnainen on
ollut itkuperinne, silld sen rituaalinen ja yhteisollisesti normitettu esittiminen
kytkeytyi kuoleman kohtaamiseen seka tilanteisiin, joissa ihminen joutui eroon
perheestdén joko avioliiton tai sotaan tai armeijaan ldhtemisen vuoksi. Arkistois-
sa on hyvin vahdn materiaalia kolttasaamelaisesta itkuperinteestd, ja pelkdstdan
sen perusteella voidaan tarjota toistaiseksi sangen yleisluontoinen kuvaus aihees-
ta. Merkittavimman tyon itkuperinteen tallentamisessa teki Armas Otto Viisa-
nen erityisesti vuoden 1926 tutkimusmatkallaan Suonikyldan. Vdisanen kykeni
tunnistamaan ja nimedmadan itkuaineistoa. Myohemmissd kerdyksissd on myds
itkuja, mutta niiden tunnistamisty® on vasta aluillaan.

Olen tarkastellut itkuperinnettd aiemman tutkimuksen malliin pohjautuen ja
tuonut esiin keskeisimpid kolttasaamelaiseen itkuun liittyvid teemoja. Kuolin-,
hé&éa- ja rekryytti-itkujen lisdksi olen tulkinnut tilapaaitkuiksi esityksid, joiden eri-
tyisend aiheena on kaipuu Suonikyldn vanhoille asuinpaikoille. Itkurunojen kieli
sisdltdd erityisid piirteitd, kuten runsas kiittely, deminutiivien ja kiertoilmausten
kaytto seka toistorakenteet. Ndille on vastineita karjalaisessa itkukielessd mutta
laheisin vastaavuus 16ytyy kolttasaamelaisesta leu'dd-kielestd, joka on keskeinen
runokieli kolttasaamelaisessa perinteessa. Eri perinteenlajien runokielen saman-
kaltaisuuteen voi vaikuttaa se, ettd pienelld, enintddn tuhannen puhujan kielelld,
kuten kolttasaame, on ldhtokohtaisesti ollut kdytdssd rajatumpi méaéara erilaisia
kontekstisidonnaisia kielen lajeja kuin esimerkiksi karjalan puhujilla, joita oli
1900-luvun alussa yli satatuhatta (Karjalainen et al. 2013: 20—26). Itkut erottuvat
leu'ddista esityskontekstien ja tekstien teemojen osalta sekd musiikillisesti. It-
kujen musiikillisista piirteistd huomattavaa ovat sdkeiden fragmentaarisuus ja
lyhyet sdeaiheet.

Toisen maailmansodan jalkeinen evakko ja asuttaminen Inariin muutti kolt-
tasaamelaisen kulttuurin elinpiirid monin tavoin. Myos itkuvirsien esittdmisen
perinteiset tilanteet muuttuivat véhitellen. Tultaessa 2000-luvulle vanhojen perin-
teentaitajien sukupolven edustajien méaréa oli endd hyvin vahdinen. Muutokset
itkuperinteessa heijastavat laajemmin varsinkin 19oo-luvun lopulla tapahtunutta
kolttasaamelaisen suullisen perinteen ja koltansaamen kielen heikkenemista. It-
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kuperinteen hiipumiseen liittyvat todenndkdisesti myds suomalaisten hautajais-
ja hadtapojen yleistyminen samoin kuin muutokset siind, ettd nykyaan surun
kasittely on paljon henkilokohtaisempaa kuin ennen.

Arkistoaineistot tarjoavat yhden lisdtien perinteen elvyttimiseen ja vahvis-
tamiseen. Koska perinnettd selittdvdda puhetta on sangen vidhéan, nousee myos
tallennettujen esitysten tieteellinen analyysi keskeiseen asemaan perinteen vah-
vistamisessa itse tallenteiden rinnalla. Arkistoaineistojen palauttaminen ja niihin
liittyvan tutkimustiedon vélittiminen kolttasaamelaiselle yhteisolle onkin erit-
tdin tarkedd. Kielen vahvistamiseen ja elvytykseen on panostettu 2o010-luvulla
esimerkiksi Oulun yliopiston Giellagas-instituutissa ja Saamelaisalueen koulu-
tuskeskuksessa, ja varsinkin koltansaamen kielen tilanne on saatu paranemaan.
Kulttuurin osalta ty6td ovat tehneet esimerkiksi Kolttakulttuurisditio ja Suomen
Akatemian rahoittama Oulun yliopiston Kolttasaamelainen muistipankkihanke
(2016—2018), jonka tavoitteena oli luoda uudenlainen aktiivinen yhteys arkistojen
ja kolttasaamelaisen yhteison vilille (Jouste et al. 2018).

Lahteet

Tutkimusaineisto

Arkistoaineisto

Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkisto, Perinteen ja nykykulttuurin kokoelma. Helsinki.

SKS KRA. A. O. Viisdsen kokoelma. Kotelo 6: Petsamo 1926.

SKS KRA. A 503/15-16. Naskk (Anastasia) Moshnikoff. Suonikyld 1926. Tallentaja A. O. Véisédnen.
SKS KRA. L 277a. Niskk (Anastasia) Moshnikoff. Helsinki 1936. Tallentaja A. O. Véisdnen.

Kansanperinteen arkisto, Yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden yksikkd, Tampereen yliopisto. Tampere.

Kper AK/0548. Dd'rjj (Darja) Jefremoft. Sevettijarvi 1961. Tallentaja Erkki Ala-Konni.

41



MARKO JOUSTE

Kper AK/0561. U'lljan (Uljaana) Fofanoff. Sevettijarvi 1961. Tallentaja Erkki Ala-Konni.
Kper AK/0864. Di'tjj (Darja) Jefremoft. Helsinki 1955. Tallentaja Erkki Ala-Konni.
Kper AK/0871. Dd'rjj (Darja) Jefremoft. Helsinki 1955. Tallentaja Erkki Ala-Konni.

Suomen kielen nauhoitearkisto. Kotimaisten kielten keskus. Helsinki.

SKNA 09839a. Aajjaz (Oijas) Fofanoff. Sevettijarvi 1971. Tallentaja Mikko Korhonen.

Haastattelut

Lati Feodoroff (h2020). 16.10.2020. Kolttasaamelaista itkua kisittelevéd puhelinkeskustelu, joka
liittyy aiempaan kolttasaamelaisen yhteison kanssa kédytyyn yleisokeskusteluun Marko Jousteen

esitelmin “Evakkoaiheita leu’dd-perinteessd” yhteydessi Vacc pihttsid kaacée — Viima kysyy vaatteita

-seminaarissa Nellimisséd 12.12.2019. Muistiinpanot kirjoittajan hallussa.

Tutkimuskirjallisuus

Asplund, Anneli (20006) Itkuvirsi”. Suomen musiikin historia. Kansanmusiikki. Toim. Pdivi Kerola-Innala,
Leena Lonnroth, Katrti Maasalo, Eliisa Valkama & Ralf Wessman. Helsinki: WSOY, 80-104.

Honko, Lauri (1963) ”Itkuvirsirunous”. Suomen Kirjallisuus 1. Kirjoittamaton kirjallisuus. Toim. Matti
Kuusi. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura ja Kustannusosakeyhtié Otava, 81-128.

Honko, Lauri (1974) ”Balto-Finnic Lament Poetry”. Finnish Folkloristics 1. Toim. Pentti Leino
yhteistydssd Annikki Kaivola-Bregenhej’n ja Urpo Venton kanssa. Studia Fennica X VII. Helsinki:
Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 9-61.

Hakamies, Irja (1978) “Kolttasaamelainen musiikkiperinne”. Kansanmusiikki 2/1978. Kaustinen:
Kansanmusiikki-instituutti, 16—19.

Héamaéldinen, Antti (1938) Koltta-Lappia sanoin ja kuvin. Uutta Lapin lddnid I. Helsinki: WSOY.

Itkonen, Toivo Ilmari (1948) Suomen lappalaiset vuoteen 1945. I-11. Porvoo: WSOY.

Itkonen, Toivo Ilmari (1958) Koltan- ja Kuolanlapin sanakirja. Lexica Societatis Fenno-Ugricae XV.
Helsinki: Suomalais-Ugrilainen Seura.

Jouste, Marko (2006) ”Suomen saamelaisten musiikkiperinteet”. Suomen musiikin historia.
Kansanmusiikki. Toim. Pédivi Kerola-Innala, Leena Lonnroth, Katrti Maasalo, Eliisa Valkama & Ralf

Wessman. Helsinki: WSOY, 272-307.

42



SUONIKYLAN KOLTTASAAMELAINEN ITKUPERINNE 1900-LUVULLA

Jouste, Marko (2008) ~’Venéldisen bylinan ja kolttasaamelaisen leuddin vélisestd yhteydestd”. Musiikin
suunta 2008/3—4. Helsinki: Suomen Etnomusikologinen Seura, 11-31.

Jouste, Marko (2011) Katsaus koltan- ja kuolansaamelaisiin musiikkiperinteisiin”. Sommelon sdikeitd.
Runolaulu-Akatemian seminaarijulkaisu 2009-2010. Toim. Pekka Huttu-Hiltunen, Janne Seppénen,
Frog, Eila Stepanova & Riikka Nevalainen. Juminkeon julkaisuja nro 86. Kuhmo: Juminkeko, 51-74.

Jouste, Marko (2014) ”Katsaus Venijin saamelaisten musiikkiperinteiden kerdykseen ja tutkimukseen”.
Song and Emergent Poetics Oral Traditions in Performance: Conference Proceedings, 21st-24th
November 2013. Toim. Pekka Huttu-Hiltunen, Frog, Karina Lukin, Sari Karikko & Eila Stepanova.
Runolaulu-Akatemian julkaisuja 18. Kuhmo: Runolaulu-Akatemia, Juminkeko, 189-222.

Jouste, Marko (2017) The Historical Skolt Saami Music and Two Types of Melodic Structures in Leu'dd
Tradition”. Folklore 67. Tartu: Estonian Literary Museum, 69—84.
https://doi.org/10.7592/FEJF2017.68 jouste.

Jouste, Marko (2019) "New Study on Skolt Saami Laments”. The Retrospective Methods Network
Newsletter 2019. Helsinki: University of Helsinki, 151-153.

Jouste, Marko; Juutinen, Markus & Koponen, Eino (2020) [painossa] ”Kolttasaamelaisen Naskk
Moshnikoffin leu’dd-kielen idiolekti”. Kulttuurintutkimus 1-2/2020, 32-56.

Jouste, Marko; Juutinen, Markus; Lehtinen, Miika; Lumikivi, Anna & Kiprianoff, Hanna-Maaria (2018)

”Saa'mkidl da kulttuur jedlltummus Skolt Saami Memory Bank-ha'nkkddzzast”. Dutkansearvvi
diedalas dige ¢ala 2:1, 24-29.
http://dutkansearvi.fi/volume-2-issue-1-en/

Jouste, Marko; Mosnikoff, Elias & Sivertsen, Seija (2007) Maaddarddjji leeu'd - Historiallisia
kolttasaamelaisia leu'ddeja. Inari, Kaustinen: Saamelaimuseo Siida & Kansanmusiikki-Instituutti &
Kolttien kylidkokous.

Karjalainen, Heini; Puura, Ulriikka; Griinthal, Riho & Kovaleva, Svetlana (2013) ”Karelian in Russia.
ELDIA Case Specific Report.” http://phaidra.univie.ac.at/0:314612 [viitattu 20.10.2020].

Karjalan kielen sanakirjan hakusanaluettelo [online-tietokanta, Péivitetty 28.2.2020]. Helsinki:
Kotimaisten kielten keskus. Hakusana: *tuonilmaine’ [viitattu 22.9.2020]. (Sisdltyy kokoelmaan
Sukukielet) Saatavissa: http://kaino.kotus.fi/sanat/kkss/

Konkka, Unelma (1985) lkuinen ikdvd. Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toimituksia 428. Helsinki:
Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Korhonen, Mikko (1983) ”Kolttalaulujen fonologiaa”. Suomalais-Ugrilaisen Seuran Aikakausikirja nro.
78. Helsinki: Suomalais-Ugrilainen seura, 133—152.

Laitinen, Heikki (1977) Suonikyldn laulut vuonna 1961. Tutkielma kolttasaamelaisten musiikkiperinteestd.

Pro gradu -tutkielma. Helsinki: Helsingin yliopisto, Musiikkitieteen laitos.

43



MARKO JOUSTE

Laitinen, Heikki (1981) ”Saamelaisten musiikki”. Kansanmusiikki. Toim. Anneli Asplund & Matti Hako.
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran toimituksia 366. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura,
179-198.

Launis, Armas (1922) Kaipaukseni maa: Lapinkdvijin matkamuistoja. Jyvaskyld: Gummerus.

Lehtola, Veli-Pekka (2015) Saamelaiset — Historia, yhteiskunta, taide. Inari: Kustannus-Puntsi.

Leisi6, Timo (1978) ”Saamelaisten vanhakantainen musiikkikulttuuri”. Kansanmusiikki 2/1978.
Kaustinen: Kansanmusiikki-instituutti, 2—15.

Linkola, Anni & Linkola, Martti (2000) ”Kolttasaamelaiset — vihemmiston vihemmistd”. Siiddastalla.
Siidoista kyliin. Luontosidonnainen saamelaiskulttuuri ja sen muuttuminen. Toim. Jukka Pennanen ja
Klemetti Nakkaldjarvi. Inarin saamelaismuseon julkaisuja nro 3. Jyvidskyld: Pohjoinen, 158-167.

Linkola, Martti (1985). ”Jaakko Sverloff”. Lappi 4. Himeenlinna: Arvi A. Karisto Oy, 99.

Mustonen, Tero & Mustonen, Kaisu (2011) Eastern Sami Atlas. Vaasa: Snowchange cooperative.

Niemi, Jarkko & Jouste, Marko 2013. ”Musiikin paradigmaattinen analyysi”. Musiikki kulttuurina. Toim.
Pirkko Moisala & Elina Seye. Suomen Etnomusikologisen Seuran julkaisuja 21. Helsinki: Suomen
Etnomusikologinen Seura, 173-200.

Saastamoinen, Ilpo (2000) "Itdsaamelaisten musiikkiperinteestd”. Beaivvi manat. Saamelaisten juuret
ja nykyaika. Tietolipas 164. Toimittanut Irja Seurujérvi-Kari. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden
Seura, 83-122.

Silvonen, Viliina & Stepanova, Eila (2019) ”Language, Music and Emotion in Lament Poetry: The
Embodiment and Performativity of Emotions in Karelian Laments”. The Routledge Handbook of
Language and Emotion. Toim. S. E. Pritzker, J. Fenigsen, & J. M. Wilce. London: Routledge, 203—
222. https://doi.org/10.4324/9780367855093-12

Stepanova, Aleksandra (2012) Karjalaisen itkuvirsikielen sanakirja. Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran
toimituksia 1366. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Stepanova, Eila (2009) “Itkukielen metaforat ja itkujen dramaturgia”. Kantele, runolaulu ja itkuvirsi.
Runolauluakatemian seminaarijulkaisu. Toim. Pekka Huttu-Hiltunen, Frog, Janne Seppdnen & Eila
Stepanova. Kuhmo: Juminkeko, 13-25.

Stepanova, Eila (2011) "Reflections of Belief Systems in Karelian and Lithuanian Laments: Shared
Systems of Traditional Referentiality?” Archaeologia Baltica 15. Toim. Daiva Vaitkeviciené &
Vykintas Vaitkevic¢ius. Klaipéda: Klaipéda University Press, 128—143.
https://doi.org/10.15181/ab.v15i1.18

Stepanova, Eila (2015) ”The Register of Karelian Lamenters”. Registers of Communication. Toim. Asif
Agha & Frog. Studia Fennica Linguistica 18. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 258-274.
https://doi.org/10.2307/j.ctvggx2qk.18

44



SUONIKYLAN KOLTTASAAMELAINEN ITKUPERINNE 1900-LUVULLA

Stora, Nils (1971) Burial customs of the Skolt Lapps. FF communications, no. 210. Helsinki: Suomalainen
tiedeakatemia — Academia scientiarum Fennica.

Tolvanen, Viliina (2014) lkdvdistd itkua, vilua virttd. Itkun rakenne ja merkityksen muodostuminen tekstin,
sdvelmdn ja tunteen vuorovaikutuksesta aunuslaisissa itkuvirsissd. Pro gradu -tutkielma. Turku:

Turun yliopisto, Historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen laitos.

45



